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Милостивыя слоба 


ХДАРЯ ИМПЕРАТОРА 
'РАБО ЧИМЪ. 


Въ среду 19 янаВри 1905 года, въ три часа пополудни, въ Цар- 
ско-сельскомь Александровскомъ дворцЪз Его Величиству “ ГосудаРЮ. 
ИмпЕРАТОРУ. 'имВла. счасте представляться депутащя» «рабочих ‘ето- 
личвыхъ и, пригородныхъ фабрикъ ‘и заводовъ; въ ‘еостав 34 ‘чело- 
вЪ къ. Когда Его -Ввличеотво изволилъ поздороваться съ депутащей, 
послздняя, отВТивъЪ по русскому ‹обычаю, низко поклонилась. Госу- 
ДАРЬ, ИмЙЕРАТОРЪ. осчатливилъ депутащю рабочих слвлующими ми- 
лостивыми словами: 


„Я вызвалъ Васъ для того, чтобы вы могли лично оть Меня услы- 
шать слово Мое и непосредственно передать: его вашимъ товарищамъ. 

Пргскорбныя событя съ печальными, но неизбфжными послЪд- 
стыями евмуты, произотилЛи ‘отъ того, \ что ‘Вы ‘дали себя вовлечь въ 
забукужжен1е иобманътизм нниками“и врагами нашей Редайы. 

(! Приглашая ‘вабъ.идти’ давать Мн прошейтв 0 нуждахь ва- 
шихъ, они’поднимали‘ваев ^на буть прбтавъ Меня и Моего’ `Прави- Е 
тельетва, насильственно ’отрывая“ваеь отЪ` честнатго” трудь ВЪ такое 
время ‘когда вс истинно-русек!е люди’ должны дружно” И’ не покла-^ 
дая рукъ работать на’ одояЪ ше! нашего! 'упорнаго“вн®шИЯго врага“ 

‚ Стаяки.и мятежныя еборища. только Возбуждаютв” безраббтную 
толпу къ такимъ безпорядкамл,, которые. веегда ‘заставляли ‘и будуть” 
заставлять власти прибЪгать къ военной сил, а это нейзбёжно“вне”" 
зываетъ. и неповинныя, жертвы. Че’ тоне: 08 

„.Знаю, что»не, слегка жизнь! рабочаго. Многое надо улучшить и 
упорядочить, но. имЪйте «териъне. Вы сами по’' совЪети понимаете, 
что слЪдуегь быть справедливымъ и‘къ вашимъ хозяевам’ и’счи- 
таться съ условями нашей промышленности, Но’мятежною’ толпою за-”` 
являть МнЪ о своихъ нуждахь— преступно. УТ, С 


г 
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Въ попеченцяхь Моихъ о ар людях а чтобы все 
возможное къ „улучшению, быта, ихь : былоз,едВланоси чтобы обезпе- 
чить ИМЪ впредь законные пути для выясненя назрзвшихъ ихъ 
нуждъ. | ся изо 

Я в№рю въ честныя чувства рабочихь дюдей и въ, ь непоколеби- 
мую преданность ихъ‘Мнз, а потому прощаю имъ вину ихъ. 

Теперь возвращайтесь къ мирному труду вашему, благовловясь 
принимайтесь, ва, ДЪло вмЪетЪ съ вашими товарищами, и да’ будетъ 
Богъ вамъ въ помощь“. 


г 


БОЖЕ МИЛОСтеТЮ Инь 
МЕ!, НИКОЛАЙ ВТОРЫЙ, 


ИМПЕРАТОРЪ и САМОДЕРЖЕЦЪ ВСЕРОССИЙСКИЙ. + 
Царь Польекй, Велики Князь Финляндев! и проч., и проч., и проч, 


Объявляемъ веЪмъ. взрнымъ. Нашимъ ‘подданным: 055“! | 
| Провиджню угодно было поразить Насъ тяжелою скорбью. Поз 
безный Дядя Нашъ Веливй Князь Сер Александровичъ скончался 
въ МосквЪ въ 4-й день сего февраля, на 48 году отъь рождевшя, по- 
гибнувъ ‹отъ . дерзновенной руки убцъ, посягнувшихъ на дорогую 
для Насъ жизнь его. Оплакивая въ немъ 'Дядю‘и друга, коего вея 
жизнь, вс пруды’и попеченя, были. безпрерывно.. поевязцаемы на 
службу Намь и Отечеству, „Мы твердо увЪрены, ‚Что ‘вез Наши’ в р- 
вые подданные примутъ живЪйщее участйе, постигшей Император 
сый Домъ Нашть, и соединять теплыя молитвы свои. съ Нашими. объ 
успокоеши въ Царств праведныхъ души усопшаго Великаго Князя». 
Данъ въ Царскомъ СелЪ, въ 4-й ‘день февраля, въ лЪто отъ 
Рождества Христова тысяча девятьсотъ пятое, Царетвоване же на- 
шего въ одиннадцатое, 


На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества 


рукою начертано; уй- Не ЖЕ 1.80 3-00 


„НИЕОЛАЙ- 
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По гражданскому въдомству, 21 января 1905 г. № 5. 

По вЪдомству православнаго исповздан!я. Производится, 
за выслугу лЪтъ, еб старшинствомъ, изъ коллежскихъ асес- 


соровъ въ надворные совфтники препод. Витебекой духовной 
семинар!и Василий Бъляевъ съ 17 февраля 1904 года. 


‚ Распоряжентя Его Преосвященства. 


Предложен1емъ Его Преосвященетва отъ 13 января 1905 
года, каеедр. протоерей А. Матюшенсюй назначенъ Предоз- 
дателемъ СовЪта Витебскаго Св.-Владим. Братства и состоя- 
щаго при БратствЪ Противораскольническаго и Противосек- 


тантокаго Мисс1юнерскаго Комитета, вмЪсто ректора семинар! 
прот, ]. Соколова. - 


1) Резолюцио Его Преосвященства отъ 26 января 1905 г. 
заштатный д1аконъ [оаннъ Соколовъ назначенъ на ваканею 
псаломщика къ Сутокской, Себежскаго уЪзда, церкви. 

2) Резолющею — отъь 81 января 1905 года л1аконъ Не- 
вельскаго собора Стефанъ Войткевичьъ уволенъ за штатъ. 

3) Резолющею — отъ 31 января сего года свящ. Пышни- 
ковской церкви, Витебскаго уззда, Николай Макриновъ пере- 
мзщенъ на вакансю свящ. къ Витебской Богоявленской ц. 

4) Резолющею — отъ 31 января сего года свящ. Витеб. 
Христо-Рождественской ° церкви 9еодоръ Шеховцевъ перемз- 
щенъ на вакансю священника къ Витебокой Петро-Павловск. 
церкви. 

5) Резолющею — отъ 31 января сего года свящ. Велиж- 
ской Кресто-Воздвиженской церкви ПШоаннъ Жиглевичъ пере- 
мзщенъ къ Витебской Христо-Рождеетвенской церкви. 


с 


6) Резолющею — отъ 31 января сего года даконъ Витеб- 
скаго каведральнаго собора Алекезй Березкинъ перем щенъ 
къ Невельскому собору, 

7) Резолющею — отъ 1 сего февраля пономарь Витеб- 
скаго Каведральнаго ` собора Всеволодъ Юневичт, назначенъ 
на ваканою 2-го псаломщика при Витебской Богоявлен. ц, 

8) Резолющею — оть 5 сего февраля длаконъ Витебскаго 
Успенекаго. собора Тоаннъ Волковъ уволенъ за штатъ. 

9) Резолющею — отъ 8 сего февраля псаломщикъ Вит. 
Хрието-Рождественской церкви. Андрей Слонимеюй перем щ. 
на вакане!ю. 2-го псаломщика къ Витеб. Петро-Павловек. ц. 

10) `Резолющею — оть 8 сего февраля псаломщикъ Ста- 
ниславовской церк. Полоцкаго уЪззда Михаилъ Серебрениковъ 
перемЪщенъ къ Витебской Христо-Рождественской церкви. 

11) Резолющею — оть 8 сего февраля на вакансю пса- 
ломщика къ Витебскому Успенскому собору назначенъ лич. 
почетн. гражданинъ Иванъ 9окко. 

12) Резолющею — ‘отъ 9 сего февраля протодаконъ Ви- 
тебскаго Николаевскаго Каведральнаго собора Таковъ Берез- 
кинъ назначенъ на вакансо свящ. кь Пышниковекой церкви 
Витебскаго уЪзда.. ` 

13) Резолющею — отъ 10 сего февраля исаломщ. РВжиц. 
собора Васил Чулковъ перемВщенъ на вакансю псаломщика 
къ Витебскому каведральному собору. 


Вакантныя священничесвя мЪста: при Велижской Кресто- 
Воздвиженской церкви, и при Лутнянской единов8рч. церкви, 
Невельскаго уззда. 

Вакантныя псаломщическя м®ота: при Станиелавовской, 
Полоцкаго у%зда, церкви. при Р№жицкомъ собор». 

Вакантныя мЪста: при Витебскомъ Свято-Николаевокомъ 
каведральномъ соборЪ пономаря и протодакона. 
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_бвовщёмы Полоцной Духовной. Консистории. 
Указомъ Св. Синода оть 25 минувшаго января за № 728 
открыты при Петро-Павловской. и Богоявленекой г. Витебска 
церквахъ ваканфи вторыхъ священниковъ и вторыхъ ипса- 
ломщиковъ, съ назначешемъ содержан1я по симъ ваканйямъ 
1330 руб. въ годъ, въ томъ числЪ двумъ евященникамъ по 
500 р. и двумъ псаломщикамъ по 165 р. каждому. . 


Въ Хотинвкую церковь Ленельскаго уфзда, ‘поступили 
пожертвованя: отъ Александра Парфенова воздухь съ пок- 
ровцами и лента для Бвангелия ПЪНоЮ 15 руб. и отъ при- 
хожанъ 80 руб. на прюбр®тене колокола. 


Изв вщеня нъ сафдЪнно и исполненйю. 

Двинокое У%здное Отдвлене Полоцкаго Епархлальнаго 
Училищнаго СовЪта  симъ объявляетъ, что лица, желающие 
занять свободныя м%Ъста учителей и учительнацъ въ шко- 
лахь перковныхъ Двинскаго УЪзда при прошентяхъ своихъ 
обязательно должны представлять ‘метрическя овид тельства 
о рождени: своемъ и крещени, свидЪтельства о своемъ обра- 
зовани, удостовзреня о томъ, гдв они до того времени про- 
живали, а также и о своей благонадежности, 


Редакторъ оффищальнаго отдЪла, в 
Препод Семинар!и д. Никифоровск. 


1905 года №. 4. 16 Февраля 


ПОЛОЩЕНЯ ЕПАРУТАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ. 


= Хеоффищальный отдёль < 


ЗААЛААААААДАЛАЛ 


Телеграмма 


Его Инператорекому Величеству Государю Имие- 
ратору отъ духовенства Полоцкой енпархи. 


Ва имя г. Оберъ-Прокурора СвятЪйшаго Синода 10 февраля 
Серафимомъ Епископомъ Полоцкимъ была послана отъ духовенства 
полоцкой епархия нижеслЪдующая телеграмма: 

„Прошу Ваше Высокопревосходительство представить Государю 
Императору нижесл$дующее выражене вЪрноподданническихъь чувствъ 
полоцкаго духовенства. 

Ваше Императорское Величество! Собравшись 10 февраля на 
епархальный съЪздъ, представители духовенства полоцкой епархии, 
глубоко скорбя о постигшихъ Васъ и Вашьъ Домъ тяжелыхь иепы- 
ташяхъ, переживаемыхъ нынВ и, вознося Господу Вседержителю, 
сердечныя молитвы о даровани Вамъ силъ на перенесеше ниспо- 
сланныхъ по волЪ Его скорбей и о скорзВшемь умиротвореши 
Отечества, повергають къ стопамъ Вашего Императорекаго Вели- 
чества выражене . вБрноподданническихъ чуветвъ и Богомь свидз- 
тельствуютъ, что духовенство полоцкой епархи и вввренныя его по- 
печенямъ паствы, глубоко преданы Престолу и отвергаютъ всяюя 
нелЪпыя мысли о ниспровержеши Самодержав!я и Богомъ даннаго 
Росси порядка государственнаго управлевшя, имЪя живые примфры 
нечестиваго разетройства въ народахъ, упразднившихь монархиче- 
ское управлене. Удостов8ряющимъ же знакомъ этихъ искреннихъ 
чувствъ, одушевляющихь `насъ въ наетоящую минуту, да будуть 
посылаемыя нынЪ нами въ подлежания учреждевшя 4000 руб.—2000 р., 
на нужды флота, 2000 р. на витебекй санитарный отрядъ и ежегодно 
потребная сумма па 3 стипенди для дытей убитыхь на войнъ 


офицеровъ и нижнихъ чиновъ“. 
Епископъ Серафимъ. 


—=—=—=—=—5щ—щЩ 
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сделав КИ ЛИЖЕТ, © БД ЗЕСАИЕСЬЛЕЙ ЗИРЧЫЕС СНК. РЕВ ААВБЕЗКЗЬ ок СМЕНЫ ЧБ 35 
4 февраля, вь 3 часу дня, въ МосквЪ на Сенатекой илошади 
Кремля злодЪйски убить брошенной подъ карету взрывной 
бомбой Его Императорское Высочество Велики Князь Сермй 


Александровичъ. 


Когда у насъ могуть быть 
белье достойные пастыри? 


(Иродолжене „Пол. Еп. В%д.“ № 3). 


ЗатЪмъ, на поприще пастырекаго служешя должны выету- 
`пать лица, достигпия возмужалости, духовной зр$лости, полнаго раз- 
витя умственныхь и нравствевныхъ силъ, 40—35 лЪтняго возраста 
Никогда не слЪдуетъ назначать молодыхъ люлей во священники, Во 
первыхъ, молодые люли сами еще не установились, не выработали 
опредЪленнаго м!росозерцаня, не утвердились въ нравственной жиз- 
ни, не пр1юбрЪли духовной опытности,—и какъ они могуть назидать 
руководить другихъ въ религюзно-нравственой жизни! Во-вторыхъ 
всяюй человЪкъ отдаеть должную дань своему возрасту. Молодости 
свойственно легкомысле, увлечене, колебане, часто соблазнительныя. 
Одинъ необдуманный, неосторожный, совершенный по молодости ‘по- 
ступокъ налагаетъ пятно на человЪка на вею его жизнь, подрываетъ 
его авторитетъ навсегда. Образоване,' даже высшее, не избавляетъ 
отъ промаховъ и заблужден!й молодости. Въ третьихъ, чтобы вно- 
сить свЪть и теплоту въ дзйствительную жизнь, чтобы ЦЪлить ду- 
ши людей, лЪчить язвы общества, предварительно надо узнать лю- 
дей, изучить ихъ внутренн!! мШъ, складъ ихъ жизни, познакомиться 
съ разными характерами, направлен1ями, понять взаимоотношен1я лю- 
дей, дабы имЪть возможность самому сталь вЪ правильныя, разумныя 
отношен!я къ окружающимь людямъ и принимать цъЪлесообразныя, 
пригодныя средства для нравственнаго оздоровлен!я общества. А вее 
это достигается пе на школьной скамьЪ, не теоретическими разсуж- 
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денями, не на книгахъ, а при личномъ участи въ дЪйствительной 
суровой жизни, путемъ практическимъ. 

Одною изъ причинъ утраты нашимъ духовенствомъ вЪса и зна- 
чешя въ гоазахъ народа является то обстоятельство, что нынЪ безу- 
сые и безбородые становятся „отцами, батюшками“. Разв не страш- 
но, что имъ поручается пасти, спасать лицъ, почтеннаго возраста? 
Какъ они могутъ научать, руководить ими, когда сами, будучи мало- 
онытны въ духовной жизни, нуждаются въ ихъ совЪтахъ, наставле- 
шяхъ! Еще можно было бы отчасти примириться еъ назначешемъ 
молодыхь людей во священники, если-бы они надЪлены были выда- 
ющимиел дарованшями. Но такихъ рЪ®дко-рЪдко можно найти; да и 
при блеетящихь способностяхъ ошибки, промахи неизбЪжны. 

Итакъ, чтобы священнику скорзе пользоваться уваженшемъ и 
вмяшемъ среди евоихъ пасомыхъ, скорЪе дЪйствовать обдуманно, 
осмотрительно, избъгнуть ошибокъ, екорЪе быть стененнымъ по ду- 
ховной жезни, —нужно, чтобы онъ былъ стецененъ и по внЪшнему 
виду, былъ въ почтенномъ возраетЪ. Пусть кандидаты на священство 
по выходв изъ учебнаго заведенйя, поучатея еще въ школ жизни, 
служа напр., въ должностяхъ учителей и псаломщиковъ. Пусть они 
въ первый перюдь своей’ самостоятельной жизни, готовятся особен- 
нымъ образомъ къ будущему. отвЪтетвенному своему служен!ю, вос- 
ходя но лЪетницЪ нравственнаго совершенства и запасаясь всЪмъЪ 
необходимымъ для успшиной пастырской дЪзятельноети. 

Наконецъ, чтобы священникъ могь безпрепятетвенно отдавать 
себя своему важному и трудному служеню, всецЪло посвящать свои 
силы широкой проевЪтительной дЪятельноети, чтобы онъ могъ на- 
учать невзлущихъ’ иетинЪ, наставлять заблудшихъ, утЪшаль скорбя- 
ЩихЬ, пригрфвать обездоленныхъ, несчаетныхъ, ободрять и поддер- 
живать елабыхъ духомъ, поднимать нравственно падшихЪъ, возводить 

людей къ Богу, смЪлЪе и энергичиЪе бороться съ общественяыми 
недостаками и людекими пороками и вообще удовлетворять разнооб- 
разнымъ запросамъ своихъ паеомыхъ,—для этого нотребуется, чтобы 
онъ свободенъ былъ отъ семейныхъ узъ. Заботы о семейств отни- 
маютъ у священниковь большую часть ихъ внимашя, времени, труда: 
Иначе и быть не - можетъ. ВеЪ мы люди, люди обыкновенные. Намъ 
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не подъ силу въ одно ито же время съ честью, безъ ущерба одно’ дру- 
гому, исполнять обязанности и по отношенйо къ семьЪ и по отношенйо 
къ пасомымъ. Только р8дея богатыя натуры уси ваютъ совмЪетить въ 
свбЪ оба, служеншя. А если священ. станетъ самоотверженно предаваться 
пастырскимъ занят!ямЪ, а осемьв будеть нерадЪть, или мало будеть 
заботиться, то таковой его поступокъ никакъ не можетъ быть одоб- 
ренъ. Овобенно усложняются, увеличиваются семейныя заботы при 
многосемейности, при болЪзненности членовъ семьи, при малоспособ- 
ности и неблагоповедени дЪтей, при матер!альной малообезпеченно- 
сти и при разныхъ жизненныхъ невзгодахъ. Указанныя думы и за- 
боты разъЪдаютъ душу священника, холодять его сердце, понижа- 
ютъ энергио, ослабляютъ рвене, отвлекаютъ оть пастырства. Не под- 
даваться давлению, гнету житейскихъ горестей, напору мрекихъ за- 
ботъ, и быть аккуратнымъ въ наставлен!и обязанностей по священ- 
ству,—весьма трудно;—для сего нужна желЪзная воля, каковая р%д- 
ко у кого окажется. Вотъ, когда священники не будутъ отягощены 
сеуейными заботами, когда ихъ вниман!е и силы не будуть расходо- 
ваться на устроенй!е благополучйя семьи, когда они будутъ свободны 
отъ множества мрскихъ дЪлъЪ, когда природа ихъ не будетъ надлом- 
лена семейными скорбями, то они скорЪе могутъ быть отцами и бла- 
годЪтелями для своихъ духовныхъ чадъ. 

Товорятъ, что безженство священниковъ опасно: въ жизни ду- 
ховенства можеть воцариться распущенность.-- Напраеныя опасенИя. 
Если во священники будуть опредЪаять людей пожилыхъ, уравно- 
вЪшенныхъ, посвятившихъ себя на служене церкви, и при выбор\% 
кандидатовъ будутъ строги, разборчивы, то названное зло не будетъ 
имВть мъста. Развз нынЪ монахи, какъ состояние на учебной елуж- 
бЪ, такъ и монастыреве, не находятся въ тБеномъ соприкосновени 
съ мрянами! РазвЪ они не окружены соблазиами? РазвЪ не пред- 
оставляется имъ удобныхъ случаевъ ко грзху?—А однако-же они, го- 
воря вообще, воздерживаются отъ зла! И разъ монашествуюцщие ве 
подвергаются искушенямъ, то и безбрачные священники могутъ про- 
тиводЪйствовать порочнымъ пожеланямъ. Ибо нельзя же сказаль, 
чтобы иноки были цвфтомъ общества, лучшимъ нравственнымъ эле- 
ментомъ населен!я! И, кромЪ этого, развЪ состоящие въ супружествЪ 
не позорятъ себя нарушешемъ седьмой заповЪ ди? 
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Во всякомъ случаЪ, при ‘безженствЪ духовенства, распущенность 
не такъ будетъ сильна, а блае результаты будуть весьма значи- 
тельны. Неосновательны и тЪ сужденя, будто бы семейный чело- 
ВЪкъ отличается большей сердечностью, легкостью характера, отзыв- 
чивостью на чужя нужды, нежели не находяпийся въ супружествЪ. 
Наблюден!я не оправдываютъ этого. Есть семейные черствые, знаю- 
ше только себя и свое семейство и равнодушные къ несчаетямъ 
ближнихъ; и есть неженатые, чуте, н-жные дутою, принимающие 
къ сердцу чужя гореети, заботянцеся объ устроенйи блага окружаю- 
щихъ людей. ИмЪть широкое, всеобъемлющее, теплое сердце зави- 
сить не отъ семейства, а отъ самого челов ка, отъ его природы. Не- 
ВЪрно также мн$не, будто бы при семейномъ образ жизни лучше 
можно узнать людей, печальныя и темныя стороны ихъ жизни, како- 
вое знане необходимо для общественнаго дЗятеля.—Для ознакомле- 
Ня съ жизнью, ‘еъ обществомъ, требуется не производство потомства, 
а тонкая наблюдательноеть, гибкость ума, глубойй психологическай 
анализъ и близость отношенй къ людямъ, каковыя свойства можеть 
обнаруживать и неженатый человЪкъ. 

Вотъ, при услови предназначен!я къ священству лицъ, имЪю- 
щихъ глубокое, искреннее призване —расположевше къ церковности 
—священству, при услови опредзленя во священники людей поч- 
теннаго возраста и безбрачия” духовенства, можно видЪть на нивЪ. 
Божей болЪе или мензе усердныхъ и усп$шныхъ дЗятелей. Конеч- 
но, не слфдуетъь услаждать себя надеждой, что, при удовлетворения 
вышеозначенныхъ услов!й, у насъ будутъ святые, чуждые слабоетей 
пастыри. НЪтъ, при нынЪфшней сильной извражщенности природы че- 
ловЪка о совершенствЪ священниковъ нечего и думать. Но все же 
порядочные, преданнне своему дВлу, охотно исполняющие, по мёрЪ 
возможности, свои обязанности пастыри всегда могутъ быть. 

ЗамЪтятъ, что, при указанныхъ условяхъ, число кандидатовъ 
на священство будетъ весьма ограниченно. Если не будетъ низшихъ 
и среднихъ духовныхь школъ, то молодые люди, по окончанши сред- 
няго образованя, будутъ предпочитать продолжать образоваше въ 
свЪтекихъ учебныхъ заведеняхъ, и мало найдется охотниковъ дожи- 
даться возмужалости и обречь себя на безбраче. На это отвФтимъ, 
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что, во-первыхъ, никогда‘ не переведутея,—по крайней мЪрЪ пока не 
предвидится,--люди еъ идеальными стремлен1ями, съ горячимъ же- 
ланемъ посвятить себя на служеме ближнимъ, на дфло удовлетво- 
реня потребностей высшнаго порядка. Стоить только возвысить свя- 
щенетво въ мн8ни общества, показать, ‘что’ пастыретво заключаетея 
не въ требоисправленяхъ, а въ духовно-проевЪтительной дЪятель- 
ности; въ созидаши  свфтлыхъ и выеокихъ наетроешй въ яюдяхъ, и 
оно всегда будетъ привлекать къ себЪ желающихъ послужить обще- 
ству. А во-вторыхъ, и нфтъ нужды въ большемъ количествЪ кандн= 
датовЪъ священства; одинъ изъ такихъ пастырей, какихъ мы разумЪемъ, 
вполнЪ замЪнитъ нынфшнихъ трехъ-четырехъ священниковьъ, 
[еромонахъ Давид. 


Заботы Эржепольскаго Св.-ПШокровскаго Пра- 
вославнаго Братства о народномъ просвъщени, 


Въ селЪ ЭржеполЪ, Люцинскаго уЪзда, съ 1908 года начало 
свою дЪятельность, съ благословеня Преосвященнаго Серафима, 
„Эржепольское Свято-Покровское Православное Братство“. Своею 
цфлью по отношенш къ приходу Братство постановило-—сплотить 
прихожанъ, разрозненныхъ, можно сказать, съ самаго основаня при- 
хода, вселить въ нихъ единодуцие и любовь по отношеню кь своему. 
храму, просвЪтить народную массу, изгнать суевЪр4я, которыя слу- 
жатъ ‘духовн. ю пищею нашему народу и поддерживаютъ тьму не- 
вЪжества. ДальнЪйшею цЪлью было поставлено—оказать помощь 
дЪйствительно нуждающимся, дать кровъ и тепло бездомнымъ ста- 
рикамъ и старухамъ. Преслъцуя осуществлеше этихъ цЪлей, съ са- 
маго начала поставленныхъ, Братство два года уже скромно труди- 
лось съ искреннимъ желашемъ принести свою долю пользы темному 
народу. 

Особенностью Братства было то, что оно въ своей дЪятельности 
не желало ограничиваться оказашемъ помощи исключительно пра- 
вославнымъ жителямъ нашей мЪстноети; напротивъ, оно, по заповзди 
Спасителя, приходило на помощь, по м8рЪВ возможности, вслкому 
нуждающемуся; оно желало помочь выйти кь свЪту изъ тьмы не- 
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вЪжества, при помощи школьнаго образованя, веЪмъ, безъ разли\я 
вЪроисповфданя и нащолальности, не спрашивая приходящихъ ты 
кто еси? —Скромны были средства Братства, но и то, что оно имЪло,— 
оно щедрою рукою давало на дЪйствительныя нужды народныя. 
Главное внимаше Братства за эти два, года было обращено на 
оказаще помощи: учащимся въ ‘Эржепольской женской церк.-прих. 
школЪ дЪвочкамъ. Школъ въ нашей м$стности крайне мало. На вею 
волость имфется всего одно народное училище, двЪ. церковно-при- 
ходеюмя школы и двз школы грамоты; Это тенерь уже, въ послЪднее 
время, а нфсколько лЪтъ ‘тому назадъ и этого’ не было; ‘въ районЪ 
Эржепольскаго прихода было только. народное училище и одна школа 
грамоты; въ народномъ училищ, за’ р$дкими исключешями, обуча- 
лись только мальчики, дЪвочки же почти поголовно оставалиеь не- 
грамотными. Трудно что нибудь сдЗлать въ приходЪ, гдЪ женщина— 
прихожанка неграмотна, ’ темна; особенно ‘трудно въ такихъ прихо- 
дахъ, какъ Эржепольск! й и сосвдне съ нимъ, гдз прихожане, вдо- 
бавокъ къ тому, -не коренные ‘православные люди, а веЪ, почти безъ 
исключеня, обращенные въ Правослаше изъ другихъ вЪзроиспов%- 
дав й инородцы. Тутъ на каждомъ шагу инославные обычаи и навы- 
ки, инославные праздники и пр., а хуже всего —масса всевозмож- 
ныхъ суевёрай. Бороться съ этимъ болЪе или менфе усифшно мо- 
жетъ тольне школа, воспитывая молодое покол не и чрезъ него пе- 
ревоспитывая старое. И вотъ въ 1900 году была открыта ‘Эрже- 
польская женская церковно-приходская тикола, Какъ это обыкно- 
венно бываетъ, мног!е ‘съ недовЪр1емъ относилиеь къ школЪ, мноше 
враждебно *), многимъ же изъ крестьянъ дико казалось посылаль 
дЪвочекъ въ школу: зачЪмъ? какая ‘польза? не ‘правдная ли это затВя?.. 
Однако-по’ немногу стали посылать въ школу, хотя и безъ видимой 
охоты... Къ несчастью’ настали голодные годы, повсемфетные у насъ 
неурожаи. Пришлось опасаться, что школа останется безъ ученицъ: 
дома крестьянину зечего Жесть, а тутъ еще `„дЪвчонк%” хлЗбъ въ 


*) Нельзя было. дровъ достать купить для отоплен1я школы. Когда я про- 
силъ владъльца имЪн!я продать мн нЪеколько куб. саж. дровъ изъ валежнаго 
ЛЪса, котораго нигдЪ кажетсел, столько не гшетъ, какъ въ нашихъ лЪеахъ, то 
мнЪ въжливо отвЪтили—,у насъ лавочка закрыта“. 


<> 
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школу давай! Дома какъ нибудь за общимъ столомъ покушаеть. И 
такъ какъ неурожаи пошли изъ года въ тодъ, то не подлежитъ 
сомнЪнйо, что школа опуст$ла бы. Но въ это тяжелое для школы 
время открылось Братство, которое своею первою заботою поставило: 
поспфшить на помощь школ. Помощь его была самая существенная, 
оно взялось содЪйствоваль снабжению дфтей пищею и этимъ под- 
держало угасави!я силы только что начавшей жить школы. Въ 1903/з 
учебномъ году оно израсходовало на прокормлеше ученицъ 140 руб., 
ВЪ 190°/4 уч. году -154 руб. 43 к. Въ настоящее время, благодаря 
щедрой помощи Братства, школьное дЪло стоитъ уже прочно: учится 
вЪ семъ 190*/5 учебномъ году 75 дЪвочекъ, изъ которыхъ 70 поль- 
зуется общежитемъ и общимъ столомъ, получая ежедневно 3 раза 
свЪжую теплую пищу и четвертый разъ чай съ. сахаромъ *). Число 
ученицъ, не подлежить сомнЪн!о, будетъ еще увелачиватьея. 
Оглянувшись назадъ на кратковременную д\Ъятельность Эрже- 
польскаго Братетва, на возможность ежегодно тратить на чужды при- 
хода до 300 рублей, я невольно вспоминаю слова въ № 18 „Божей 
Нивы“, въ отдфлЪ „поеЪвы и всходы“; тамъ сказано было, что есть 
люди, которые, сами ищутъ и желаютъ благотворить и лишг, не ум%- 
ють благотворить глЪ и какъ слЪдуетъ“. Я усумнился тогда въ 
справедливости этихъ словъ, быть можетъ лодъ вмяемъ тяжкихъ 
обстоятельствъ существованйя школы въ первые годы, и тотчаеъ же 
писаль въ редакцию „Божей Нивы,“ что если и есть гдз-нибудь таке 
добрые люди, то только не у насъ; быть можетъ благочестивая 
Москва ихъ приютила, у насъ же трудно что нибудь седЪлать, никто 
не откликнется на нужду народную, на школьное дЪло... Ноя былъ 
несправедливъ! —ВездВ есть люди, которые съ удовольствемъ ока- 
жутъ посильную помощь и посвятятъь свои досуги на полезное об- 
щественное дЪло, лишь бы съ нашей стороны, со стороны предста- 
вителей религ1озно-нравственнаго просв$щеня народа, былъ седланъ 
добрый починъ. Скромная дЪятельность нашего Братства это вполн® 
оправдываетъ. На первыхъ же порахъ существован!я Братства горя- 


*) Чай съ сахаромъ получаютъ дЪти отъ попечительницы школы Александры 
Аркадьевиы Лебедевой: она же состоитъ предсЪдательницей Эржепольскаго Братства. 
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ЗИМЪ ‚поборникомъ и двятелемъ его явился. бывиши земск!й. Началь: 
викъ 1- го уч. Люцинскаго уззда Валентинъ Ивановичъ Вомановъ; 
вын$ съ такою же энермею работаетъ` новая предо®дательница 
Братетва— владЪльца им. Шкильбаны — Александра, Аркадьевна Ле- 
бедева. Находятся и многя друг!я отзывчивыя сердца, которыя, видя 
полезную дЪятельность Братства, охотно даютъ на это дЪло свою 
посильную лепту. Не стЗеняются оказывать помощь Братетву ‚даже 
иновзрцы, Впрочемъ, необходимо оговориться: средствъ поступаг 
ющихъ немного, немного и членовъ Братства, но надо ииВТЬ ВЪ 
виду, что и районъ его дЪятельности не большой. 
Свящ. Е. Зайць. 


(Продолжеше будетъ.) 


Полоцкй Епархальный СъЁздъ’ духовенетва 
8$ февраля 1905 года. 


Во вторник, 8 февраля открылись засЪдашя Полоцкаго впар- 
хальнаго Оъфзда духовенства. Всего на засЪдашя явилось 27 депу-. 
татовъ; не явился лишь депуталъ отъ двинскаго узда, свящ. В. На- 
заревсвй. 

Собраще сначала’ представилось Преосвященному Серафиму, 
который благословиль представителей духовенства, пожелалъ имъ 
уси шно `разрьшить всЪ намЪченные въ программ вопросы и Изъ-‘› 
явилъ свое желание побесЪдовать въ своахъ покояхь съ 0.0. 19рё- 
ями по окончани съ3Зада. я 

ПослЪ визита къ Архипастырю депутаты собрались въ заль 
Витеб. духовн. училища и занялись выборомъ предездателя съ%зда 
и секретаря. Выбраны были три кандидата на зваше предсВдателя — 
о. А. Доновъ (16 голосовъ), о. Ф. Лузгинъ (15 голосовъ), и о. 1. Ов- 
сянкинъ (14 голосовъ); секретаремъ былъ выбранъ 0. А. Григоро- 
вичъ, Его Преосвященствомъ въ должности предеЪдателя СъЗздь 
быль утвержденъ о. А. Доновъ, бывший предедателемъ проило- 
годняго съ%зда и заявивпИй о себЪ, какъ опытный руководитель 
собраня. | . 
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`Избрашемъ предсвдателя и секрётаря и закончилось первбв 

‘утреннее засЪдане създа. Съ разрёшения Его Иреосвящёнства и 
съ сотлася 0.0. депутатовъ на засъдашя СъЪзда былъ допущенъ 
редакторъ м%етнаго епарх!альнаго органа, препод. Семинар и В. 
_ Беляевъ. 
Главнъйшими вопросами, обсуждешемъ которыхь занималось 
пуховёнетво, конечно были вопросы чисто экономическато, хозяйст- 
веннаго характера. Духовенству предстояло разобрать множество 
`„отношен!“ равныхъ духовныхь учрежден! епархий, прошенй 
частныхъ лицъ духовнаго званя, проэктовъ касательно облегчая 
матер!альной нужды нзкоторыхъ б0$дныхь церквей ит. п. 0.0. де- 
депутаты съ удивительною ТЩательною входили въ раземотр%- 
не каждой просьбы, подечитывали свои ‘и церковныя копейки и 
‘употребляли всЪ усиля, чтобы удовлетворить по возможности всВиъЪ 
просьбамъ. И какъ не щадили представители духовенства церков- 
ную казну, тьмъ не менфе имъ пришлось пожертвовате на нужды 
полоцкой церкнй ‘около ‘50000 руб. 

Очень долго обсуждался вопросъ объ ассагновани необходимой 
денежной суммы на устройство новаго здашя для Полоцкаго Ивфро- 
_ синевскаго училища, Вопросъ этоть быль уже поднимаемъ На мно- 
ГИХЬ съЪздехь. На постройку новаго училища въ прошломъ году 
‚ требовалось 42000 р. изъ коихъ 12000 предположено было взять за- 
_имообразно ИЗЪ капитала, вырученнаго отъ продажи монастырскихъ 
_лЪеовъ, а 30000 предложено было изыскать прошлогоднему Вани 
Но съ здъ 1904 г. по недостаточности средствъ постройку оваго 
зданя училища въ 42000 р. призналъ- невозможною, предложивъ 
_вмЪсто стараго деревяннаго корпуса построить новый каменный '‘6т- 
имостью ВЪ 20000 р., въ дополнене къ ‘существующему виЪшанному 
корпусу и указавъ источники для заимообраза всей ‘потребной сум- 
мы. Но этотъ проэкть прошлогодняго съЪзда не быль приведенъ 
ВЪ исполнене. Начальница училища обратилась КЪ ВЯ дыК% СЪ %о- 
_ далайствомъ ‚указать Источники, откуда можно было бы взять необ- 
„ходимые 20000 р. на постройку здан!я, а Владыка просиль бъ®здъ 
удьлить 10009 р. изъ остатковъ погребальной кассы, въ дополявн!е 
къ 12000 р., кои, можетъ быть, будетъ разр шено синодомь 168а- 
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имствовать изъ капитала Евфросиневскаго монастыря, о чемъ уже 
возбуждено ходатайство. 
Представители духовенства единогласно заявили, что женсное 


ТРТУ 


училище Евфросишевское крайне необходимо и должно быть рас- 
цирено, Мо ихъ словамъ витебское училище духовнаго вфдомства, 


Уря 4% "Я 


далеко не удовлетворяетъ ВоБмЪ нуждамъ епархш. Нкоторые де- 
путаты выражали прямо недовольство на это училище, говоря, что 
оно слилрукомь, роскошно, для бЪднаго духовенства, доступно лишь 
для. богалыхъ священнивовт, длеть двтямъ такое воспитан, кото- 


рое большинству духовоятяа, привыкшаго нъ простому. образу 
жизни и постоянной `рьбЪ съ нуждой, совершенно не н авится, 


УГО 


Общее несочувств!е духовенства КЪ женскому училищу. дух. вЪ- 


в 
домства, какъ мало удовдетворяющему интересамъ И вкусамъ, духо- 
вевства, выразилось, помимо вышеприведенныхъ суждений 0 нем, 
и въ томъ факт», что духовенетВо, сначала даже отказываясь 

ирис 


совершенно ассигновать какое либо пособе училищу, Въ конц 


р 


концовъ все таки не нашло возможнымъ отпустить всей просимой 


у `орАаие 


Правлешемь учуляща суммы 500 р, давъ съ большою неохотой 
лишь только 200 руб. 
Сознавая настоятельную нужду А новомъ училищ, ея бы 


Чи Зуи 4% 

отличалосе простотой 1 и дешевизной соДержания, принимало 6: бы д тей и 
псаломщиковъ и давало бы дътямъ полное законченное образ оване, 
т, 7 


депутаты изъявили желаве ускорить постройку новаго здания и 


Ра ‹% 


преобразования училища. Но относительно самого источника, изъ ко- 


о’ УГУ 


тораго можно было бы взять потребную сумму, между депутатами 


теже» 


загорфлея страшный и долмй споръ. Духовенство сразу же. раздВ- 


зилось на двЪ` парии. Одна изъ нихъ находила возможнымъ `ваять 
10000, р. безъ возврата изъ остатковъ погребальной кассы, которыхъ 
накопилось свыше 18000 руб. Другая: --безусловно отказывалась о от 
числить безъ возврата 10,000 р. изъ погребальной кассы. Нужно 2 за- 
мЪтить, что еще до возбуждешя вопроса объ ассигновк® на учи- 
лище 190000 р. изъ погребальной касеы быль на съвадь подаять 


18000 р. По ет воросу была образована. ‘особая 'поммисая депу- 
татовъ, которая далжна была сгруппировать всЁ сдфланныя по сему 
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заявлешя духовенства на благо чинническихъ съ%здахъ. Комми@я доло: 
жила суждешя благочинническихъ съЪ№здовъ епарх. съззду. Суж- 
дешя эти были крайне различны: оставить неприкосновенными 
18000 р., увеличить пособ1е вдовамъ и сиротамъ, выдаватв поеобе 
вдовамъ священниковъ, умершихъ не только по учрежден!и кассы, 
но и поелз, пожертвовать` все на нужды войны, дать на это ‘часть 
денегъ, а остальное ‘оставить и т. п. Й зам чательно то, что духо- 
венство, какъ видно изъ отзыва коммисе!и, никогда не предполагало 
даже, чтобы на съфадЪ могло быть указано депьгамъ ‘этимъ такое 
назначеше-—на устройство училища. Поэтому, резолющя Владыки на 
прошенш начальницы училища для весЪхЪ была совершенно неожи- 
данной. Если н%Ъкоторые депутаты и охотно согласились дать изъ 
погребальной кассы 10,000 р. на устройство училища, то конечно, 
потому, что необходимость въ хорошемъ училищ уже давно всЪми 
сознана, и что остатокъ кассы дЪйствительно, очень солидный, и ле- 
жать ему безъ пользы не слЪдуеть. Отчего же его’ не употрёбить на 
такое хорошее дзло, какъ на устройство училищя, думали о.о. депу- 
таты. Другая же партя входила въ дЪло гораздо глубже и выска- 
зывала слфдующйя соображешя. Капиталъ, ‘образовавпийся ИЗЪ 
остатковъ погребальной кассы» учрежденной спешально для облег- 
ченНя вдовъ и сиротъ духовенства, естественно и долженъ быть 
употребленъ на опредзленное д%ло. Взять этоть капиталъ на какой 
либо иной предметъ невозможно, такъ какъ 1) это значило бы по- 
сягнуть на чужую собственяость и обидёть вдовъ и сиротъ, а 2) де- 
путатовъ духовенства округа и не уполномочило распоряжаться 
этими деньгами произвольно и не по Нназначеню, что видно изъ 
предетавленныхь коммисыей эктовъ благочинническихь съФзадовъ. 
Поэтому, представители этой парт!и «безусловно отказывались дать 
10000 р. училищу безъ возврата, ‘но, признавая необходимымъ ско- 
ръйшее устройство Училища, соглашалиеь отЧиелить взаимообразно 
изъ остатковъ погребальнай кассы 10000 р. съ услошемъ пополнен 
‘этого взаимообраза изъ прибыли свЪфчного завода въ течеше 10—20 
_ЛЬтЪ. Долго шумЪли и спорили 0.0. депутаты. Р№шили подвергнуть 
этотъ вопросъ баллотиравкЪ закрытой, результать которой былъ для 
большинства неожиданный: большинствомъ’ голосовЪ 18’ противъ ‘9 
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рЪшено’было дать училищу 10000 р. 6езъ в0эврата/ Быль’ нацисанъ 
`й журналъ въ этомъ родЪ. Пармя же оппозицюнная  воставила осо- 
60е мнЭше, въ которомъ изложила вышеуназанные взгляды на дЪло. 
Но этимъ дЪло не кончилось. Вопросъ этоть волноваль отцовъ. На 
другой день къ вечеру снова этоть вопросъ былъ поднятъ. Подпи- 
савшцеея подъ’ постановлешемъ съЪзда о безвозвралной выдачЪ де- 
негъ начали отказываться отъ ‘своего соглася. Напраено о. ‘предез- 
датель уговариваль батюшекъ не измЗнять своему слову и положи- 
тельно отказывался подвергать новому обсужденю уже р%№шенный 
вопросъ. Отцы снарядили депутацю ко Владык%, поручивъ ей по- 
просить Преосв. Серафима разр шить съЪзду дать деньги училищу 
лишь взаимообразно: Депутащя возвратилаеь на съЪздъ и къ ра- 
дости везхъ участниковъ его. объявила о’ полномъ соглаеши Владыки 
на обращенную къ нему’ просьбу. ТакимЪ образомъ, тревожный воп- 
росъ получилъь новое рЪшене: съЪздъ отпускаеть на постройку 
женскаго Евфросишевскаго училища 10000 р.—взаимообразно съ 
условемъ уплаты этихъ денегъ въ течеше 10—20 лЪтЪ изъ прибыли 
свЪчного завода. Это постановлене было принято теперь единаглаено 
возми депутатами, сразу почувствававшими облегчеше. Нельзя не 
согласитьея, что такое рьшеше вопроса объ употреблении остатковъ 
погребальной кассы, является болЪе цЪлесообразнымъ. Быть можеть 
къ будущему епарх1альному съЪзду вопросъ этоть будетъ разр%- 
шенъ на благочинническихь съЪздахь такъ, какь ршенъ онъ на 
епарх. съЪздЪ былъ сначала, но, по крайней мВръЪ, на этомъ съЪзд® 
депутаты не были уполномочены  духовенствомъ и не имЪли нрав- 
ственнаго и фэормальнаго права дарить училищу деньги, имющия 
спещальное назначение. 

Изъ тЪхъ же остатковь погребальной кассы депутаты едино- 
душно п постановили отпустить еще 3000 р. въ дополнеше къ 1000 
изъ другихъ источниковъ, на нужды военнаго времени, а именно 
2000 р. на военный флотъ и 2000 р. на мЬстный витебек!й санитар- 
„ный отрядъ. НЪть сомнЪн!я, что эта святая жертва полоцкаго духо- 
венства имЪетъ глубок смыслъ. БЪдное въ общемъ духовенетво 
епарх1и изъ собственныхъ своихъ денегъ, собранныхь копейками, не 
смотря на множество нуждъ м%ФетныхЪ, жертвуеть на нужды войны 
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цлые четыре тысячи... Обвинители нашего духовенства въ неот- 
зывчивости его на нужды мЪстнаго санитарнаго отряда, благого- 
вЪИйно преклонившись предъ священной жертвой полоцкаго епарх. 
сЪЪзда, должны согласиться, если они только не считаютъ эту 
жертву результатомъ своихъ ноелфднихъ „филиипикъ“ по адресу 
пуховенства, что они пасифшили. съ своими обличешями и, естест- 
венно, обидфли.о.о. 1ереевъ. Во всякомъ случаЪ теперь слово. обли- 
ченя въ неотзывчивости духовенства къ нуждамъ войны должно 
на время умолкнуть... Полоцкому епарх1альнаму съЪзду 1905 т. 
честь-и слава, и благодарность отъ всвхъ сыновъ церкви полоцкой!... 


Помимо пожертвоватй на нужды войны 4000; р., съЪздъ поста- 
новилъ еще, во иснолнене опредфленя св. Синода отъ 1 сент. 1904г. 
и распоряжевя Преосвяш. Серафима, учредить три стипенди въ 
духовноучебныхъ заведен!яхъ епархли для дЪтей убитыхъ на войн 
офицеровъ и нижнихъ чиновь. 


Принося святую жертву на алтарь отечества, 0.0. депутаты епар- 
х1альнаго съЪзда рьшила телеграммой засвидЗтельствовать предъ 
Государемъ Императоромъ одушевляюцщия все духовенство Полоцкой 
епархи вЪрноподдавническя чувства. Составленная оть имени духо- 
венства епархи вышенапечатанная телеграмма была препровождена 
_Преосвященному Серафиму, а Владыка направилъ ее въ С.-Нетер- 
бургъ на имя Г. Оберъ-Прокурора Свят. Синода. 


Что касается до другихъ нуждъ духовноучебныхь заведен! и 
частныхъ лицъ, то 0,0. депутаты употребили вс№ возможныя усилия, 
чтобы удовлетворить просителей, сообразно им$вшимся въ ‘распоря- 
жени съЪзда средствамъ. Въ распоряжене, напр. Правлен!я Семина- 
рай съЪздъ ассигновалъ, по примзру прошлаго года, 1660 р., отка- 
завъ, въ прибавк® на содержаше дома 300 р., просимыхъ въ нынзш- 
немъ году Семинар!ей. Женскому училищу духовнаго вЪдомства г. 
Витебска съфздъ нашель возможнымъ ассигновать только 200 руб. 
вмЪето просимыхъ Правлешемъ 500-р.; Полоцкому мужскому дух. 
училищу въ восполнене недоимки отъ прошлаго года 480 р., семи- 
наристамь’ на столярные инструменты 30 р. учительниц Никольекой 
25 р. ит. и. 
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Помимо этихъ чисто денежныхь вопросовъ на настоящемъ епар- 
зальномъь съ№здф было разрЪышено много вопрововъ и другого ха- 
ракфёра. Таковы. напр. вопросы по &в%чному дЪлу епархии, объ обло- 
жен °® сборомъ доходноети церквей, объ ассигновкЪ суммь на 
школьное дЪло, о развит!и торговли братской лавки, о снабжени 
‘перивей впархи хорошимъ виномъ, о развими приходской мибеи 
среди раскойа, объ Улучшени ‘епархальнако органа; объ отмвн® 
какъ премныхъ экзаменовъ при переходЪ учениковъ изъ дух. учи- 
лища въ семинар!ю такъ и `Ивреходныхъ ‘въ училищВ и семинар!и, о 
времяпрепровожден!и праздничныхь дней, о помощи б%днымъ цер- 
квамъ, о страхован!и причтоваго имущества и др. Сужден!я еъЪзда по 
‘каждому ‘изъ этихъ вопробовъ заслуживають вниманя и ‘мы поста- 
раемся, насколько возможно, воспроизвести ихъ для своихъ читателей. 


(До слзд. №) 
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а Мисстонеректи отдф дз, ь 
Е а А толка Т. А. 


Худошинымъ въ г. Двинекв . 22, 25, а ноября 
1904 года. 


—) БЕСЪДА ВТОРАЯ. (— 


Во второй бееВдЪ по вопросу о таинствахъ вообще выступали 
9. Гавр. Челпановъ, местный миссонеръ, и преподаватель В. В. БЪ- 
ляевъ, а по вопросу о таинств причащеня о. И. Сченсновичъ. 

ПоелЪ обычнаго молитвеннаго начала, о. Челпановъь указалъ 
предметъ предстоящей бесзды, именно, вопросъ о таинствахъ, почему 
они нужны и кто ихъ установилъ? 

’ Миесонерь.—Вамъ уже известно, почтенн®йц!е слушатели, что 
предметъ бесЪды будетъ о тапнствахъ... Таинства составляютъ суще- 
ственный признакъ цернви Христовой, поэтому общество, которое вЪ- 
руетъ въ 1. Христа должно имфть семь таинствъ; Сим. Солунсвй го- 
воритъ: „аще кто едину изъ семи таинъ изгубитъ, нфсть церковь хри- 
станская, но еретическая (гл. 73). Таинства необходимы для нашего 
спасен1я, объ этомъ мы прочитаемъ изъ Бол. Кат. 353 л. 00. Вопросъ 
„Потребно ли есть учене и опасное вфдеше о седми св. Тайнахъ?... 
Отвфтъ. „Зло потребно есть, и мы бо вси освящаемся, и спасевше со- 
держимъ; невфдый-же и небрей о нихъ, сей погибаетъ“. Такимъ 
образомъ, по словамъ Б. Кат. таинства необходимы для всЪхъ взру- 
ющихъ во Христа, кто-же не имфеть ихъ, тотъ не есть истинный 
христанинЪ, и не можеть имфть ‘надежду на спасеше. Носяцйй же 
имя Христа долженъ поступать” по заповфдямъ Его, тёмъ боле, что 
тайны для наеъ же самихъ, какъ это видно изъ опред$левя самого 
слова „таинство“. Что ся св. Тайнн? ОтвЪтъь находимъ въ Б. Кат. 
л. 353. „Тайны суть знамения... оть Господа Бога законоположенныя... 
въ которыхъ Богъ, глубиною мудрости своея, человЪжу, тВлесемъ 
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облеченному, подъ видимыми и тзлесвыми знамени невидимые дары 
своя даетъ“... Видно также отсюда и то, что тайны потребны для 
людей, а пе для Ангеловъ. Какя же это тайны? Крещене—(читаетъ_ 
и, объясняет) возраждаеть человЪка въ новую Жизнь и омываетъ 
первородный грхъ; Хрисма,—сирЪчь м!ропомазан!е-укр®пляетъ ВЪ 
новой жизни; дальше священство, сирЗчь рухоположеше, или чинъ 
причетническй; покаяне; бракъ, хотя у васъ его и нЪ%тъ, но вы бра- 
читесь; бракъ же законенъ только тогда. когда освященъ церково; 
а этого-то у васъ ине бываетъ; маслоосвящене, или посл днее елео- 
евященное . помазаше, о которомъ упоминаетъ Апостолъ Таковъ: „Бо- 
литъ ли кто въ. васъ, да призоветь пресвитеры ‹церковныя, и да 
молитву сотворятъ надъ нимЪ, помазавше его елеемъ во имя Гоепод- 
не“... Божественное причащене, сирЪчь благодареше, о ноторомъ самъ 
Спаситель сказалъ; „алще не снесте плоти Сына Челов®ческаго, ни 
шете крови Его, живота не имате въ себ“... Кто не пр!общается, 
тотъ трупъ есть; мы же подъ видомъ хлЪба и вина прюбщаемся ис- 
тиннаго тВла и крови Христа. ВеЪ эти седьмь таинъ устроены для 
чувственнаго человфка. Старообрядцы-безпоповцы, не имЗюцще семи та- 
инъ, очевидно, не’ составляютъ, церкви Христовой. Согласны вы съ 
этимъ Тер. Акимовичъ? | 
Худоиинь.—Въ шестичасовой бесЪдЪ вчера доетаточно было го- 
ворено о церкви, а вы говорите и сегодня о церкви, хотя бесЪдовать 
мы условились о таинствахъ. Сами же вы предложили условя бес- 
ды, но Худошинъ и на нихъ согласился. По условю мы должны го- 
ворить о таинствахь и не о всЪхь разомъ, а о каждомъ порознь. Ес- 
ли изъ семи кушаньевь да составить одно въ одномъ сосуд, то оно 
будетъ уже. непраятно, а вЗдь каждое изъ нихъ вамо по себЪ хорошо... 
Такъ. и о таинствахъ... Мой собес®дникъ не соблюлъ порядка, гово-. 
ритъ о веЪзхъ разомъ, а. не о томъ или другомъ въ отд льновти. МнЪ 
нужно отвфчать ему, а о какомъ таинствЪ я буду говорить? Мой со- 
бесфдникь сказалъ, между прочимъ, что мы не имЪемь брака, хотя 
и. брачимся; вотъ ян буду говорить о бракЪ. Мы имЪемъ бракъ; онъ 
установленъ еще въ раю; этотъ бракъ совершалея у насъ, соверша- 
ется и будетъ совершаться. Васимй Великйй въ 38 пр. говоритъ: гдЪ 
благословенше родителей, тамъ и бракъ, если же отецъ не благосло- 
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вить, то брака нф®тъ; жаль, что не сказалъ св. Отець—если сввщен- 
‹никъ не благословитъ. | 
Что безъ. воли, священника будто-бы нЪтъ брака, этого святой 
‚отецъ совсЪмъ не сказалъ. Вотъ вы, почтеннЪйиий отець, какъ бы 
`хвалитесь тЪмъ, что у васъ есть тайны. А знаете-ли вы, что тайны 
_ есть и у еретиковъ, но ничего н%Ъть у нихъ истиннаго. У нихъ та- 
инства ничто иное, какъ игралища; подвиги ихъ не православные, а 
еретичесвще. Христосъ сказалъ: „испытайте писане*;» -а собесздникъ 
прочиталъь на листЪ 353. слова Б. Кат., но не объяснилъ ихъ. А 
здЪеь говорится: потребно учеше и опасно вЪдеше. обратите, добрые 
слушатели, внимане: „опасное вЪдене*. На лицЪ земли 140 вЪръ, 
потому-то и нужно „опасное вздене“, и у арманъ есть таинетво и у 
еретиковъ, но все что они творятъ, творятъ еретическое. Поэтому, 
что потребно для человЪка, то нужно принимать съ опасешемъ. Мие- 
с1онеръ прочиталъ, что таинства необходимы: ›ими 60 вси освяща- 
емся, и спасене содержимъ, не вздый жеи небретй о нихъ, сей по- 
рибаетъ“ (Б. Кат. 358 л.). Таюя то освящающия человЪка и содержа- 
’ ия спасеше `божественныя таинства имфемъ мы съ вами, почтеннЪй- 
нзйше старообрядцы; на это я васъ прошу обратить особенное вни- 
ман!е. Въ русской же церкви наоборотъ——ереси. Вс№хъ таинствъ, 
какъ извЪстно 7. Это мисе1юнеръ прочиталъ, прочиталъ также, что 
они необходимы, но не прочиталъ, что ияъ ниХъ есть таинства по- 
«редея: миропамазан!е, елеосвящене, евхариет1я— „ихже ащескто и 
не сподобитея нужды некоея ради, спасенъ быти можеть“. Мы. ста- 
рообрядцы теперь въ нуждЪ, у насъ нЪтъ священниковъ, мы и не 
миропомазуемъ, но спастися можемъ; отъ священниковъ удаляемся 
не безъ причины, а за то, что они потеряли правую истинную вЗру, 
а вфдь сказано: „аще отецъ или мать потеряеть вЪру— противися 
имъ“. Отець же и мать ближе›и дороже, чфмъ священники. Итакъ, 
‚ браще, посреднйя таинства необязательны, кто по нуждЪ и не ‘сподо- 
бится ихъ спаетися можетъ. Но есть таинства, необходимыя для спа- 
сеня: крещене, покаянйе, безъ нихъ невозможно спастись, а вс ос- 
тальныя только украшен!е. Что эти двЪ тайны мы имЪФемъ --это дока- 
жемт... Сама Вселенская церковь говорила, что безъ посреднихь та- 
‘инъ-миропомазашя священства, причащеня обойтись можно. А мие- 


— 127 — 


с1онеръ не все объяеснилъ. Апост. Пост. (стр. 219) говорятъ о креше- 
ни, креститься слЪдуеть такъ, какъ установилъ Господь, а Онъ го- 
ворилъ Апостоламъ: „Шедше научите вся языки... учаще ихъ блю- 
сти вся елика заповфдахъ вамъ“; замфтьте, соблюдать вся, т. е. все 
безъ утайки: помажь елеемъ, погрузи въ воду, положи печать, —это въ 
большинетв® случаевъ; если нЪтъ елея и мира, довольно и воды для 
номазаня. Вотъ я и разъяснилъ, какъ слфдуетъ, а вы то, почтен- 
НЪйций миес1онеръ, лукавите и кроете повелзне Хриетово „въ убру- 
сецъ“... Вы говорите, таинства необходимы-—съ этимъ я согласенъ; но 
истины ли у васъ таинства? Вотъ мы собрались здЪеь въ церкви и 
иконы здЪеь старинныя, пожалуй есть и ВизантШекаго письма, по- 
ютъ и читаюгь, какъ у насъ,—съ радостно бы зашелъ помолиться, 
да не могу. А почему? Священство погрзшило, тайны еретичесвя. 
Вотъ, напримЪръ, если у васъ въ таинств причащеня есть твло 
Христово, то мы неправильно отдЪляемся; —бросимъ тогда расколъ, 
наплюемъ на него, потому что мы вфруемъ не въ него, а во Христа. 
Теперь, дорогой батюшка, отв®ть намъ: гдЪ сказано въ Евангел!и, 
что всЪ 7 таинствъ установлены самимъ Богомъ... Не отъ себя гово- 
рите, ибо сказано—„испытайте Писавя“. 
Мисслонеръ.—Прежде чЪмъ приступить къ бесВдЪ я нарочито вы- 
яснилъ, что наша бесЪда должна быть о таинствахъ, о томъ, сколько 
ихъ, кто ихъ установилъ, почему он нужны. Мой же собесЪдникъ 
Тер. Аким. началь говорить совершенно о другомъ; вместо отвЪта 
я получилъ одни нареки. Прощаю ему и снова перехожу къ пред- 
мету. Симеонъ Солунсв говоритъ, аще кто едину отъ7 таинъ изгу- 
битъ, то еретикъ ееть, а онъ, мой собесфдннкъ, не доназалъ, есть ли 
у нихъ тайны. Вотъ я и.пропту теперь Васъ, Тер. Аким., отвЪтить 
есть ли “у“васъ 7 таинъ? (Начетчикъ отказывается даль прямой от- 
вЗтъ на вопросъ мисеонера и просить его продолжать рЪчь. Не по- 
лучивъ отвЪта мисс1онерь продолжаеть дальше). Прочитаемъ ИЗЪ 
Б. Кат., говорить онъ; что есть св. тайна? ОтвЪть „тайна есть неви- 
димыя благодати Божя видимое знамен!е... Иное бо въ тайнв видимъ 
и ино премлемъ“. Итакъ, значить, въ таинств® нужно различать не- 
видимую сторону—благодать Божю и видимую—„яже нарицается ве- 
Ию“, или концемъ тайны о премлемъ, а старообрядцы говорять, 
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что тайны воспринимаются у нихъ духовно, а все что видимо, то об- 
рядъ, между тЪмъ, въ каждомъ таииетв% необходима ‘и видимая "ето: 
‚рона, напр., въ крещен, которое’ соверитаетея и старообрядцами ` 
есть ‘вода, видимое погружеше, но если таинства только духовны, 

невидимы то этого вовсе не нужно. 

Худошинъ.--Я согласенъ съ ТВмъЪ, что въ каждомъ таинетвЪ 
нужно различать двЪ стороны: видимое дЪйстве--обрядъ, и невиди- 
мое—тайна. Каждое таинство имЗеть свою форму, ‘евли эта ‘форма 
правильная, то и тайны лЪйствительны, а ебли ‘ке нжтъ, то, говоритъ” 
Златоустъ, бЪги отъ нихъ. Возьмемъ къ примзру миропомазаше, — 
есть и миропомазаше, или хрисма (читаеть онъ ‘изъ толков; Апоёт. 
толкован!е Златоуста на слова: „извЪствуяй васъ...) Въ древноети 
были помазанниками 1ереи, ‘цари, пророки, сообразно ‘съ этимь и’мы 
мажемся, говоритъ Злат. да всему будемъ цари, каке цари? надъ 
страстями Богъ и мажетъ насъ св. Духомъ; кто’‘помазанЪ имЪ, тотъ° 
отъ Бога; вотЪъ это-то помазан!е и есть истинное, “а”не тб, чтб у ваеъ 
кисточкой, не въ кисточкахъ таина, То ‘бо ‘помазан!е, истинно, ‘а не 
это. То бо помазаше, обручеше  параклитово“. - Обручён— кольцо. 
Кольцо не имВетъ конца и духъ вЪченъ не духъ даетъ, а ‘обручене 
духа. 
Мисеонер®.—Ваши отцы имфли семь таинствъ, & вы же ‘теперь 
говорите, что таинства не нужны, а вЪдь безъ онаго, крайняго по- 
средства спастись нельзя. Если даже сбрлаейтвся © вами, что’ таин= 
ства. не нужвы, то зачфмъ же ‘вы сами крёбтитесь, поститевь и та- 
КИмЪ образомъ содержите не таинства, даже что болЪе ‘важно, но и 
обряды. Б; Кат. же заповздуетъ семь таинъ и перечисляетъ как, 
л. 357 06. у 

Въ дальнфйшемъ своемъ отвЪтЪ о. мисбюонеру. Худошинъ, ук- 
лонившись отъ темы собесЪдован!я, обвиняетъ’ церковь ‘православную 
въ ереси, возводить хулен!я на нее, уподобляеть ее блудницЪ. а евя- 
тыя таины, совермаемыя рубскою церковшо ‘называеть’ „б%совекими 
дЪиствями“, а совершителей таинъ—священниковъ—шутами, каме- 
д1анами, пустословами. Тщетно пытался 0. мисеюнеръ удержать ра- 
зошедшагося оратора, Длалъь возражения соотвзтетвенно вопросамъ 
и обвинешямъ Худошина. (Слдуя ходу р№чи своего собесЗдника 
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онъ и самъ необходимо долженъ. былъ уклониться отъ темы. И долго 
спорили увлекийеся ораторы, испытывая териЪн{е своихъ слушате- 
лей, пока не выступилъ повый мисеюнеръ, сназавшй ‘приблизитель- 
но елфдующее: | 

Позвольте, Тер. Ак., мнЪ, мрекому, человЪку, сказать нЪсколько. 
словъ по поднятому. нами. вопросу. И 0. мисе1юнеръ и Вы, Тер. Ак., 
уклонились немного отъ. иЗбраннаго предмета и наша бесЪда полу- 
чила, характеръ пустого. сдовопрен1я. А вЪдь, мы сюда ир!Ъхали за 
сотни версть для серьезнаго дфла. 

Сначала Вы выразили удивлене, почему это миссюверъ снова 
заговорилъ о церкви, хотя  вопросъ этотъ рЪшенъ былъ еще вчера’ 
Мисс1онеръ. началъ рЪчь свою о таинствахъ, которыя составляютъ 
признакъ церкви. Говорить о таинствахъ и не коснутья церкви не- 
возможно, ибо таинетва ‚совершаются только въ церкви. Вы хотите 
говорить 0 каждомъ отдфльно таинетв%. Это мы и сдЪлаемъ послф, а 
сначала нужно сказать вообще о таинетвахъ. 

Тер. Ак. нЪеколько разъ укорялъ мисс1онера за то, что тотъ го- 
ворить отъ себя, хотя о. мисеюнеръ все время читалъ по книгамъ. 
Вфрно ‚Вы. говорите, что нужно и испытывать Писаве, но не отъ ево- 
его смышлевшя, а якоже божеств. отцы достигоша (УТ веел. с. 19 пр.) 
И 0. мисеюнеръ также говорилъь не отъ себя. Вотъ книга— Больш. 
Катихизисъ, Читать по этой книгъ, это не значить говорить отъ сво- 
его смышленя.. Почитаемъ еще’ разъ о таинствахъ... Читается а. 356. 

Изъ прочитаннаго видно, что таинствъ въ церкви должны быть: 
непремЪнно семь. А у безпеповцевъ только два. Воть я и спрашиваю: 
можно. ли общество, содержащее только двЪ тайны, назвать церковью. 
ОтвЪть- ясный и простой —нельзя, такъ какъ „въ церкви не двЪ то- 
чЧю тайны, а всесоверщенно седмь“. (Больш. Кат. 360 л.). Это говорю 
не я, а писаше. Но и этого еще мало. Можно ли назваль истинными 
тайнами крещен и и. покаянге, которое совершается у безпоповцевъ? 
Опять почитаемъ ту же книгу. На л. 358 ставится вопроеъ, кто мо- 
жетъ ся тайны строити.... ОтвЪть дается ясный и простой (вычиты- 
вается сполна). Водите, братцы, что и крещене и покаяше могутъ 
быть совершены‘ тольжо священнякамн. Если же у безпоповцевъ эти 
тайны совершаются мрянами, то ясно, что это не суть тайны. Да и 
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совершители ихъ не только не могутъ содЪйствовать спасен!ю народа, 
напротивъ, они сами погршаютъ дЪло, „раздражаютъ Бога, ибо вос- 
хищаются недорованная, они борются съ. Самимъ Христомъ (Кормч. 
30 л.); кто принимаетъ на цеповфдь безъ всякаго права и разр ше- 
ня епископа, тотъ „казнь приметъ“, ибо не только себя губитъ, но 
и приходящихъ къ нему. (Номок. 6 л.) 

Такимъ образомъ, видимъ, что и ть двЪ тайны, кзи совершают- 
ся у безпоповцевъ, не суть тайны. Безпоповцы, значитъ, составляютъ 
такую общину; у которой нФтъ ни священства, ви одного истиннаго 
таинства. А не имЪя таинствъ, безпоповцы тёмъ показуютъ, что они 
и евангельекое ` учен1е не все премлютъ, а только часть его, ибо въ 
Словз Божемъ, хотя и не говорится буквально; что таинств семь, 
но о каждомъ изъ семи таинствъ упоминается, что видно и изъ про- 
читаннаго раньше о. мисе1онеромъ. 

Вотъ Вы, Тер. Ак., и скажите теперь не мнЪ, а обществу, какъ 
же это Вы дерзаете свое. упован!е называть правымъ и утверждать, 
что Вы въ церкви пребываете, когда у васъ, поморцевъ, н®тъ ни од- 
ной правильно и законно совершаемой тайны? ПослЪ Вашего отвзта 
будемъ бесЪдовать о каждомъ таинств въ отдЪ®льности. 

Прежде чЪмъ отвЪчать на вопросъ, Худошинъ захотвль узнать, 
кто еъ нимъ вступилъ въ бесЪду. Когда же ему замЪтили, что зна- 
комство съ новымъ собесВдникомъ онъ можетъ свести послЪ бесзды, 
а теперь оть него ждуть яснаго и точнаго отвЪта по сущеетву бе- 
сЪды, Худошинъ снова началъ свое разглагольстве. Сознавая, что 
слова, Больш. Калихизиса опровергнуть не въ силахъ, начетчикъ сна- 
чала старается подорвать въ глазахъ публики важность и автори- 
тетъ этой книги, нзеколько разъ замфчая, что Катихизиеъ—это про- 
стое „бесВдослов1е“, его нужно толковать и понимать со смысломъ. 
А затЪмъ онъ енова повторяетъ почти все имъ сказанное, сопровож- 
дая свои слова обычными у него укоризнами и похуленями по ад- 
ресу духовенетва. 

Хотя Худошинъ и не далъ положительнаго отвЪта на вопроеъ, 
но самое его пустое разглагольств!е, и тоитан1е въ одной точкЗ уже 
свидвтельствовало, что по вопросу о таинствахъ вообще отъ начет- 
чнка новаго ничего не услышать. 


р 


`Нкоторые намеки на возможность спасевшя безъ таинства, 
причащеня, которые дФлалъ въ своей отвЪтной рёчи Худошинъ, 
дали основан!е епарх. мисс1онеру послЪ того, какъ начетчикъ замол- 


чалъ и сЪль на м%ето, предложить собрано побесФдовать о таин- 
ствЪ евхаристии. 


(До сад. №): 


Къ вопросу о вБротершимости. 


Въ числ другихъ вопросовъ, ставшихъ на очередь, видное м%- 
сто занимаеть вопросъ о вЪротерпимости. Въ комитетЪ министровъ 
было высказано убЪждеше, что это одинъ изъ самыхъ больныхъ и 
острыхъ вопросовъ нашей жизни. 

Въ личной бесфдЪ со мной митрополитъ петербурге й “и ла- 
дожекш Антон отмзтилъ, что въ постановкЪ этого вопроса у насъ 
имфются весьма существенныя противорЪъ я. 

—*ВЪротерпимость по закону у насъ имЪеть широкое прим*- 
нене въ’ отношении. къ инославнымъ и ионовЪрцамъ. Но наряду съ 
этой свободой исповЪдан! у насъ уживаются и весьма серьезныя 
непослЪдовательности. Напримфръ, уходъ изъ православной церкви у 
насъ разсматривается даже, какъ уголовное преступлеше, и такимъ 
образомъ, мы видимъ, съ одной стороны, в\ротериимость, еъ другой 
стороны, закрзпощене кь господствующей. церкви. Это явлене—не- 
совмВстимое съ духомъ православной церкви, потому что оно явля- 
ется насильственнымъ. На практик же оно ведеть къ очень нежела- 
тельнымъ, иногда даже трагическимъ явленямъ. Вотъ, наприм®ръ, 
относительно недавнее присоединен1е уналовъ въ Западномъ краз. 
Какое тяжелое положен! е создалось благодаря закрвпощеню. Н%ко- 
торые изъ нрисоединенныхь чувствують влечеше обратнаго ухода въ 
уналы. Но это по закону — преступлеше. То же самое замЪЧается сре- 
ди эстовъ и латышей. Присоединеше ихъ къ православшю было доб- 
ровольное. ‹Но нфкоторые, почувствовали обратное влечеше. Въ та- 
кихь случаяхъ церковь можеть дЪйствовать только словом; насил1е 
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же здЪеь неумЪстно. Чрезъ это "создаются а Дей, ВЪ своей 
‚ совЪсти тяжко угнетенныхъ. 

Несогласно съ духомъ церкви’ и пресявдоване разнообразныхъ 
вЪроученй, объединенныхъ общщимеь именемъ раскола и подразд%ля- 
ющихся на старообрядцевъ, сектантовъ’ и привзрженцевъ `изувр- 
ныхъ ученйй. й 

Что же касается нЪкоторыхъ ограничен и отфонений: прим%- 
няемыхъ къ иновЪрцамъ, то эти м$ры основаны на государственяыхъ 
соображеняхъ, правыхъ или неправыхъ—это другой вопросьъ, но во 
всякомъ случа. ничего, общаго. еъ церковью не имвющихь. ВелЪд- 
стые крайней запутанносси этихъ вопросовъ въ народ составляется 
убЪждеше, что ко везмъ этимъ ограниченямъ причастна церковь, 
стремащаяяся, будто, насильственно привлечь къ ‘православ!ю, ибо въ 
результатв получается такое ‘положеше вещей, что только принад- 
лежность къ православной церкви обезпечиваетъ за поданными веЪ. 
гражданскя права. 

Между тЪмъ, ве тая мвроприяня, какъ плоды государствен- 
ной политики, не оправдываются догматами христанекой церкви, 
которая для борьбы съ другими учешями и для привлеченя въ лоно 
свое имЪетъ и признаетъ только одно средетво—ученше и увъщан!е 
Только путемъ проповЪди можно укр%плять и распространять хри- 
станство, ииъющее въ своей основ’ широкую любовь. 

Если въ среде вЪка на Запад и прибЪгали къ ужаснымъ 
мЪрамъ, то это былъ глубоко печальный фактъ, основанный на слЪ- 
помъ фанатизмЪ, застилавшемъ глаза передъ идеальной кротостью и 
смирешемъ, завЪщанными намъ Христомъ. 

Восточная церковь не знаетв инквизици. Если нЪкогда по 
отношеню къ послздователямъ „ереси жидоветвующихь“ и примЪ- 
няли у насъ ропрессивныя м%®ры, то это послЪдетве чуждыхъвлЁя- 
в! не пустившее у насъ глубокихъ корней. 

Теперь же предстоить задача освободить церковь отъ участя 
въ тЪхь мЬропрятяхъ, которыя, будучи доселЪ предпринимаемы 
изъ соображенй государственныхь, пр1обр$таютъ ‘характеръ насиль- 
ственнаго закрзплешя и привлеченя’ въ лоно’ православной церкви. 

Однимъ изь самыхъ крупныхь явлен нашей жизни есть то, 
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что духовенство привлекается къ участйо въ репреессивныхъ  пре- 
слЪдованяхт, Духовенство по закону должно доводить до свздЪшя 
прокурорскаго надзора о всякихъ отклонешяхъ отъ православной 
церкви, для возбужденя уголовнаго преслЪдовавя. Это нё подоба- 
етъ духовному сану и нарушаетъ самую основу христанетва, поко- 
ющагося только на увфщанш, кротости, смиреши и любви. Доводя 
до евЪдъшя администращи о замВченныхъ уклоненяхъ, духовенетво 
ТЪмъ самымъ признаетъ какъ бы свою солидарность въ дфлВ \ри- 
мБнен!я репрессивныхъ мЪръ, какъ бы санкцюнируетъ ихъ съ. точ- 
ки зрзня церкви, и эта тягота должна быть, разумЪется, прежде 
веего снята съ церкви. 

`’Что касается ло поелЪдователей разныхъ изув®рныхъ ученй, 
то церковь и въ отношени къ нимъ можеть примЪнять только м8ры 
кроткаго увЪщаня и вразумленя, но опредлить мЪзру ограничений 
въ отношен:и къ обнаружено своихъ религозныхъ ученй, или пре- 
доставить имъ свободу въ этомъ отношенши—это есть уже всецзло 
дЪло государства. (Русь). - 

У 


ЕЕ 


и печати, 


Сред 


Страницы евЪтекой печати переполнены жалобами общества на 
неучастность нашего духовенства въ жизни парода особенно замЪ- 
ченную въ послЪднее тяжелое время, Беллетристика дасть рЪзко 
очерченные типы „батюшекъ“, кои совершеняо иногда отказываются 
оть помощи народу; публицисты также негодуютъ на то, что духо- 
венство—эта сила и опора народа, когда то выносившая народъ на 
свойхъ плечахъ изъ бездны внутреннихъ колебан!й, сомпЪ в, тре- 
вогъ, заблужденЙ—эта сила теперь часто отказывается служить. 

„Слово“, напр. говоритъ на эту тему: 

Въ то смутное время, которпе мы теперь переживаемъ, не лишне 
остановиться на положеши, `запятомъ ереди текущехъ событй на- 
шимъ духовнымъ сословемъ. ки 

Была пора, когда оно чутко отзывалось не только на нраветвен- 
пыя, но и ‘на сощальныя потребноети своихъ духовныхЪ чаль. Ието- 
ря сохранила намъ трогательныя воспоминан!я - о томъ, какъ‘ нов- 
городеке владыки съ крестомъ въ рукахъ останавливали порывы 
мятущейся черии. Ихь появлеше ва знаменитомъ „волховскомъ мосту“, 
во время внутреннихъ смуть новгоудекихъ, было не р®дкостью и 
почти всегда или предупреждало кровоипролите или прекращало его, 
доводя до мирнаго исхода возникшее столкновеше. УелЪхи эти обу- 
словливались единственно только нраветвеннымъ влляшемъ: другой 
вЪдь силы не было у безоружныхъ святителей дабы внушить бунту- 
ющему народу уважене къ своимъ словамъ и склонить его къ 
повиновен!ю. 


Но это великое время прошло и колоссальная духовная сила 
утрачена. Нравственное вляше и довзр!е пр1обрЪтается долгими го- 
дами и дается не по „приказу“. Его надо „заслужить“. Нельзя „при- 
казать довЪрять“—какъ нельзя И „заставить любить“. Духовенетво 
же превратилось у насъ едва ли не вь скромное чиновничество, без- 
прекословно исполняющее волю „начальства“. Нежелане вникнуть 
вЪ дЪиствительныя нужды народа——неснособноеть или невозможность 
(что въ области практической политики равносильно) обратиться еъ 
ув щанемъ, въ томъ или другомъ затруднительномъ случаЪ народ- 
ной жизни, —не къ одной только, но веъмь, прикосновеннымъ кь дъ- 
лу сторовамъ—все это лишило нашъ духовный клиръ того нравет- 
веннаго авторитета, ‘который былъ бы такь драгоцЪненъ при тепе- 
решнемъ емутномъ положенш Росем. 


ет. 


Призывъ къ „покаяню“—одностороннй, лишенный глубины и 
всеобщаго значеня, можеть оказаться „еловомъь пуетымъ, безнлод= 
нымъ, безполезнымъ“ (цитируемъ мы слова высокопреосвященнаго 
митрополита Антошя изъ его р»чи къ рабочимь въ церкви пути- 
ловскаго завода). Если „предатели бодрствовали, а мы въ безпечной 
довфрчивости пребывали“—то вина прежде всего ложится на т$®хЪ, 
чъя обязанность была „бодретвовать“ по крайней мЪрЪ наравнЪ’ еъ 
„предателями“. Пропустивь мимо глазь все подготовлявшееся рабо- 
чее движене, игнорируя возможность возникновеня у наеъ рабо- 
чаго вопроса-—наше духовенвтво было имъ захвачено совершенно 
врасплохъ, и то „самостоятельное“ слово, которое могло быть иро- 
изнесено съ его стороны и было бы столь драгоц®нно—это’ слово не 
раздалось или оказалось односгороннимъ и не внушающимъ довъря. 


Огульныя обвинешя въ „крамолЪ“,—ссылки на недостов8рные и 
даже оффищально опровергнутые факты, предположения, навзты,— 
воть главные мотивы, которые слышатся въ тЪхь увфщашяхь и 
послашяхъ, съ которыми выступили предетавители Церкви кь на- 
роду. Къ этому присоединяется полное умолчаше о неустройствахъ 
въ нашей общественной жизни,—о необходимости какихь либо въ 
ней. изм$ненш,—т. е. отрицаше потребностей времени, назр$вшихъ 
настолько, что онЪ признаются уже не одними органами измВнчи- 
выхЪ общественныхъ настроенй, но съ высоты самого Престола. 


Въ другомъ мзетЪ „Слово“ замЪчаетъ: 


Безпокойна, разстроена иобЪдняла въ послЗдне годы кормилица 
деревня, худо тяжело стало въ ней жить крестьянамъ, а слЪдова- 
тельно и духовенетву. И нЪтъ ни откуда помощи этой доревнз и 
нЪтъ ей радости, а бъды сыплются да сыплются со всЪхь сторонъ, 
Кто защитить оть бЪдъ и напаети и кто утВшить въ трудныя ми- 
нуты мужика и бабу? Почему не священникъ, почему не челов къ, 
взявпий на себя великую мисею Того, Кто въ м|ръ пришель для 
слабыхъ, обиженныхъ и беззащитныхъ?! Почему священникъ почти 
всегда въ сторонЪ, когда мужика несправедливо угнетаетъь мЪетное 
начальство, когда обманываетъ лавочникь, не додаетъ деньги нани- 
матель, экеплоатируетъ нахально и грубо кулакъу?... ГдЪ тогда пред- 
ставитель правды и любви?... Почему онъ въ сторонЪ, а не тамъ, 
гдЪ ему по сану и обязанности быть надо?... Почему не слышимь его 
огненныхъ р$чей, почему онъ не изобличаеть ложь, обманъ, почему 
не протестуеть противъ насилия надъ человЪкомъ? Почему и почему? $ 
Если народъ въ тяжелую годину терт®ливо несетъ свой `крееть, то 
почему служителю Хриета не итти’ съ нимъ, связаннымъ внутрен- 
ними узами? Если бы таке были священники, т. е. учителя и за- 
щитники народа, то вопросъ о жалованьи духовенству не поднимался 
бы за послфдше годы съ особенной настойчивостью. 


== с 


„Петерб. ВЪд“. разсказываютъ, какъ о. Поляковъ вышелъ изъ 
затруднительнаго положення, когда путиловее рабоче обратились 
ВЪ нему за совЪтомъ. 
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0. Поляковъ въ эту трудную минуту, когда отъ него требова- 
лось одно, быть можетъ, сердечное и разумное живое слово пастыря, 
размышляль такъ: | 


ВмЪшайтесь активно въ горе урнетенныхъ —въ о. Гапоны попа- 
дешь; ‘устрани себя совершенно отъ интересовъ рабочихъ и ограничь 
среди нихъ свою дЪятельность лишь молитвою и проповЪздью мира 
и любви-—печатью осужденъ будешь! Какъ я долженъ былъ `посту- 
пить въ данномъ случа —тЪмъ болБе, что я—человЪ къ для сиротетву- 
ющаго путиловскаго стада Христова поеторонн!? Я съ болью ‘въ 
сердцЪ сказалъ евоимъ друзьямъ-трезвеникамъ: 


— Къ сожалЪ ню, ничфмъ не могу помочь вамъ въ вашемь горЪ. 
Одно могу сказать: у васъ есть подлежащее начальство, къ которому 
и можете съ надлежащею осторожностью обратиться за разъяснешемъ 
и указашями. Я же, съ своей стороны, буду молиться, чтобы Господь 
не оставилъ васъ безъ благодатной помощи и своего’ заетупленя. 


Въ „Церк. ВЪстн.“ 1ером. Михаилъ отвЪчаеть на письмо одного 
священника `замЪткой, озаглавленной „Почему намъ не вЪрять“. 
Между прочимъ 0. Михаилъ пишетъ: 


Вы спрашиваете меня, что дЪлать? Вы говорите, что васъ, какъ 
представителя сословя, со веЪхъ сторонъ упрекаютъ въ молчании. 
„Что вы?—говорятъ вамъ; не смЪете и не хотите высказаться по по- 
воду того, что происходить? Не хотите и не смЪете сказать, какъ 
думаете вы о томъ, что есть‘и какъ должно быть?“— „Люди, постав- 
ленные на стражЪ интересовъ человЪколюбя, истины и добра, вы 
видите—вы‘ не можете не видЪть-—тыеячи, миллюны братьевъ, по-. 
давленныхъ кривдою общественныхь услов! и, подобно священнику 
и левиту въ причтЪ [. Христа, проходите равнодушно мимо ихъ, 
усыпляя въ то же время общественное самосознае фанатическими 
ув$ренями во всеобщемъ благополучии“, 


„Нужно ли говорить?—пишете вы, —емЪемъ ли мы говорить? И 
какъ намъ добиться того, чтобы къ намъ не обращались съ этими 
тяжелыми вопросами, или обращались, но потомь слушали и в%- 
рили? Спрашивають со всЪхъ сторонъ, но когда имъ хочешь отв%- 
чать, они не хотятъ слушать, не вЪрятъ, даже не выслушавши“. Е 


Вотъ, вотъ. Такъ и должно быть. 


Обращаются ео всЪхъ сторонъ.... „Среди полнаго безпорядка 
утомленная нащя падаеть въ совершенный индифферентизмъ. Не до- 
рожатъ правительствомъ: одни увидЪти бы его паден!е съ радостью, 
‚ друге безъ сожалЪшя. Мноме не видять вокругъ себя ничего заслу- 
живающаго ихъ привязавности и ближе подходятъ къ Церкви. Въ 
ней болЪе устойчивости“. 


Да обращаются и будуть обращаться. И обращаясь, не хотятъ 
слушать и не вЗрять. И 'это такъ должно быть, потому что.-за что 
намъ вБрить? ЧЪмъ мы заслужили вЗру и имЪемъ ли на нее право? 
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У насъ не было искренности, & имъ и нужна только одна 
искренность. 


Не можетъ быть никакого сомнънйя въ нашей благонадежности, — 
И Въ этомъ выгода нашего положен!я; не можеть быть никакого 
сомнзня-говорю— потому, что наша точка зрЪшя--точка зрЪвя 
Христа, а Онъ сказалъ: „если берутъ отъ тебя ьерхнюю одежду, то 
ты отдай и нижнюю“. ГдЪ же насъ съ такимъ „идеаломъ“ подозрЪ- 


вать въ намрени что-нибудь разрушить? А другого идеала у насъ 
быть не можетъ. 


„Мы—обвиняють насъ—подобно лезиту проходимь мимо страданй 
измученныхь ллодей и молчимь.“ 


Воть обвиненле, и какъ легко было бы на него отвьтить, еели бы 
мы не были лэжецами. 


Тотъ, кто проходить мимо „братьевъ, подавленныхъ кривдой об- 
щественныхъ услов!“, отзываясь: „кто-де поставилъ меня судить 
между вами“,—тоть клевещеть на Господа Христа и кощунственно 
жонглируеть его -еловами. 


Если формальное, „мертвое“ слово схоластическаго характера 
СЪ „казеннымъ“ обралцещемъ, съ которымъ обралцаютея наши паеты- 
ри къ народу, остается кимваломъ звЪнящимъ, то совершенное от- 
сутетие пропов$ди въ приходЪ „по нерадЪнио“ батюшки—уже такое 
зло, которое не можеть быть терпимо. А между тЪмъ, жалуется еп. 
Амврос!й послЪ своей поЪздки по волынской епарх!и въ „Вол. Вип. ВЪд“. 


°Кь стыду нашему, теперь мног!е пастыри: вовсе не брегуть о 
проповЪзди слова Божия, считая это дЪло маловажнымь и какъ бы 
для себя необязательнымъ. А между ТЬМЪ правила апостольскя (36 
и 58) и соборныя (У! вселенск. 19) повельваютъ пастырямъ нелЪ- 
ностно пропов$дывать слово Божие, угрожая, за нерадзе въ этомъ 
ДЪлЪ, лишешемь священнаго сана. И: св. отцы церкви собсхвеннымъ 
живымъ примЪфромъ подтвердили намъ, какъ высоко они смотр%ли 
на эту свою обязанность, какъ ревностно исполняли ее и какихъ 
благихъ плодовь достигали они при помощи своей проповзди, Да и 
какъ иначе людямъ Божимь „вЪроваль въ Того, о Комъ не слыхали, 
и какъ слышать безь пропов$дующлго?“ (Рим. Х, 15). И пусть бы 
были виноваты въ этомъ грхЪ только недоучки, различными путями 
и по разнообразнымь ‚причинамъ понавиие во священство: это было 
бы еще не такъ удивительно; во нельзя не поражаться, когда уз- 
наещь. что 3/+ окончившихъ куреъ семинар или вовсе не поучаютъ 
народа или дЪлають это только въ чрезвычайныхъ случаяхь! А 
между тьмъ, какъ, повидимому, это не трудно дЪлать, когда теперь 
такь много проповздническихъь сборниковъ и пособ: въ однихъ 
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Троицкихъ, АвонскихЪ или Почаевекихъ листкахъ сколько для этого 
матерала! Если не можешь поучать живой собственной рЪчью, не 
лЪниеь по крайней мВрЪ прочигать нотолков5е хотя бы напр., жи- 
те святого, и оть этого будеть польза, народъ и за это скажетъ 
большое спасибо. 


Отцы наши; въ оправдан!е своего нерадВн!я въ ДЪлЪ проповфди, 
ссылаются на педосугъ, па евои заботы ‘семейныя, хозяйетвенныя и 
т. д. Пустое оправдан! Лишь была бы охота, любовь къ двлу и 
сознане его великой важности, а времени для. него всегда достаточно 
найдется, особенно въ зимнюю и осеннюю пору. въ праздничные дни. 


„Въ Миес. Обозр.“ одинъ пастьрь- обращается къ своимъ соб- 
ратьямъ, призывая ихъ оставить спячку и очнутьея: 


Оъ чего же начать пастырямъ дабы быть солью русской земли? 

Конечно, съ самоисправленая и съ водворешя порядка въ жизни 
и службЪ. самой пастырекой ереды. Врачу, исцЪлиея самъ!  Необхо- 
димо, прежде всего, устранить тотъ страшный вредъ, который при- 
чиняетъь Церкви существоваше недостатковъ и непорядковъ въ самой 
оградЪ церковной. Было бы грЪхомъ самообольщеюя отрицать въ 
многотысячной семьЪ нашего сослошя- какъ и во веякомъ другомъ 
сослови—существоваюе немощныхъ и нерадивыхъ. Какъ, по елову 
Божию, „малъ квасъ все смЪшене кваситъ“, такъ недостатки и но- 
роки некоторых пастырей наносятъ вредъ всему церковному дЪзлу 
больше, чЪмъ всяюе отрицатели и отщепенцы. „Какъ ве можеть 
градъ, стояний на верху горы, укрыться“, такъ невозможно укрыться 
порокамъ и недостаткамъ служителей алтаря отъ глазъ окружающей 
среды безъ соблазна—и не для однихъ только „малыхъ сихъ“, но и 
лля большихъ... Пора намъ перестать скрывать оть самихъ себя и 
замалчивать свои недостатки, пугаясь раскола и сектъ,—-уклонятьея 
оть чистосердечнаго и открытаго озсуждены недостатковь, укоре- 
нившихся вь клир$. Отпавице и всЪ враги Церкви слишкомъ зорно 
елЪдятЪ за жизн!ю пастырей, и въ ихъ ередь извЪетна всея подно- 
готная и частной и служебной жизни мЪетнаго духовенства. Имъ 
ничего новаго не скажеть наша откровенность, съ которою мы хо- 
тВли бы на страницахъ мисе. органа осмотр$тьея въ этомь вопросЪ 
нынЪ, при началЪ новаго года, въ виду новой стаи нашей паетыр- 
ской жизнедЪятельности на пользу Св. церкви и дорогого отечества, 
дабы общими братскими силами приняться @ъ новаго года прежде 
всего га неотложную работу внутренняго самоисправлешя, духовнаго 
нашего самоустроепя. А для этого прежде всего необходимо намъ 
еамимъ искренно и правдиво взвЪеить направляемыя противъ часъ 
обвипен!я, подсчитать. сумму накопившихся за нами недочетовъ въ 
личной и служебной жизни и затЪмъ поразсудить, чВмъ и какъ ув- 
рачевать удобнЪе наши немощи, какъ удовлетворить приходевщя 
неотложныя нужды. 


Непр1ятно духовенству слышать эти упреки въ равнодупий къ 
окружающему злу и духовнымь  потребностямъ. Но вЗдь отвзчать 
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презремъ на эти упреки нельзя, такъ какъ жалобы на духовенство 
слышатея не отъ „враговъ“ церкви, а отъ людей глубоко преданныхъ 
ей. Вотъ, напр., что говорятъ поспфдне, по словамъ „Тамб. Вип. В%д“. 


„РазвЪ мы не страдаемъ, разв мы радуемея нашему 
нравственному паден? И если бранимь духовенство, то не 
подумайте что только по злобБь или ненависти: къ ‘нему! Мы 
бичуемъ ихъ дЪйетвительные, на нашъ взглядъ недостатки, и только 
потому, что боимся, какъ бы съ грЬшной землй не исчезли безвоз- 
вратно эти вЪетники торжеслвующаго добра и любви, примЪры и `0б- 
разцы святости. ВЪдь когда мы падаемъ низко, низко, мы, только 
глядя на евятыхъ пастырей, утверждаемея волею опять начать борь: 
бу с0 зломЪ, чтобы приблизиться къ ихъ святости, чтобы поближе 
кь Богу подойти. А какъ они глухи ко веЪмъ нашимъ запросамъ и 
нашимъ страдашямъ! Даже въ то время, когда налшу родину терзали 
страшныя скорби, порожденныя войной, они почти ве молчали,— 
молчали и тогда, когда подонки жизни—наши нигилиеты у нихъ 
же на глазахъ дЪлали свое гнусное дЪло. Мы ждали отъ нихъ ог- 
неннаго слова, слова. сострадательной любви, а, они попрежнему всею 
своею мыслю, всей своей жизню ушли въ свое хозяйство, заняв- 
шиеь своими  матеральными подечетами. Они съ легкимъ сердцемъ 
сбирались по прежнему на съЪзды, гдЪ разсуждали объ учрежденши 
различныхъ кассъ: взаимопомощи, обезпеченя и т. п., а они разу не 
заговорили о томъ, какъ и чБмъ разбудить наше равнодуице, оста- 
невить затхлые потоки лжи, `которые подрываютъ в’зковые’ устои 
многострадальной нашей редины“. ^ 


И такимъ воплямъ и обраценямъ паствы кь пастырямъ нЪтъ 
конца. Ужели все это не доказываеть, что у насъ, въ нашемъ вЪ- 
домствЪ, не все благополучно. На духовенство обращены взоры веего 
народа русскаго, который ждеть отъ евоихьъ батюшекъ помощи и 
поддержки. Пастырь не можеть проходить мимо страждущихъ. 
Возстанемъ же, идемъ—на встрЪчу народу... „въ народъ“... 
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ГУУ АИ ИАлАДААЛААЛАААЛААЛАААААЛ и\ 


я Пино ВБдоностей, & 


Въ воскресенье 30 января, въ недЪлю 37—день памяти трехъ 
святителей въ Каведральномъ собор была совершена божественная 
литуря Преосвященнымь Серафимомъ, въ сослуженш настоятеля 
собора прот. А. Матюшенскаго, ключаря прот. Д. Акимова, прот. В. 
Говорскаго и свящ. А. Хорошкевича; во время литу| ги былъ руко- 
положенъ во дакона псаломщ. Черниговской епархи Григорй Дре- 
бинцевъ, назначенный во священники къ Якубинской церкви Двин- 
скаго уЪ$зда. По окончани литурМи было совершено молебетве о 
виспослани побЪды надъ врагомъ русекому воинству съ провозгла- 
шешемь многолЪтя Царствующему дому и воинетву, а также вЪч- 
ной памяти убитымъ на пол брани за Царя и отечество; за литур- 
гей слово произносилъ настоятель Усненскаго собора прот. А. Рылло 


30 января вЪ 8 часовъ вечера _Преосвященный Серафимъ, по- 
стиль Духовную Семинарю. Владыка заходилъ въ классы, а за- 
тЪмъ въ еопровожденНи помотцника Инспектора прослЪдовалЪ въ 
ученическую столовую и кухню и отбылъ изъ семинар. 


31 января, въ 9 часовъ утра еще разъ Владына поеЪтилъ ду- 
ховную семинар!ю. Владыка прослЗдовалъ въ УТ класеъ на урокъ св. 
Писан!я; по окончаши урока въ сопровождеши Ректора семинарии. _ 
Владыка осмотрЪлъ ученическую кладовую, кухню, черный дворъ, 
правлене, складъ и архивъ училищнаго совЪта, спальни учениковъ 
и больницу; въ 11 часовъ отбылъ изъ семинар. 


Въ среду, 2 февраля, въ день Ср$тевя Господня въ Никола- 
евскомъ Каведральномъ соборЪ была совершена божественная литур- 
мя Преовевященнымъ Серафимомъ, въ сослужен!и настоятеля собора 
прот. А. Матюшенекаго, ключаря прот. Д. Акимова, прот. В. Говор- 
скаго и свящ. А. Хорошкевича, во время литургии былъ рукополо- 
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женъ во свящ. длаконъ Григор Дребинцевъ назначенный на свящ. 
м$зсто къ Якубинской ц, Двинскаго Узда; за литурей слово про- 
износилъ законоучитель мужск. гимназ!и свящ. В. Серебренаковъ, 


5 февраля въ 1 ч. дня, въ Витебекъ прибыль проЪздомъ изъ 
С.-Петербурга Преосвященный Стефанъ, епискоцъ Могилевсмй и 
Метиславскй и остановился у Преосващеннаго Серафима; въ тотъ 
же день Владыка отбыль въ г. Могилевъ. 


5 февраля, въ 11 часовъ дня, въ Каведральномъ собор, Пре 
освященнымъ Серафимомъ была совершена панихида, въ сослуже- 
нм ректора семинар, соборнаго и городского духовенства по въ 
БозЪ почившемъ Его Императорскомъ ВысочествЪ Великомъ КнязЪ 
Серги Александрович 


Въ воскресенье, 6 ‘февраля—недЪля 38-я по пятидесятницз о 
мытарЪ и фарисеЪ,- вь Николаевскомъ Каведральномъ соборЪ была 
совершена божественная литургя Преосвященнымъ Серафимомъ, въ 
сослужени протоерея Самарской епархи М. Малюшенскаго, наст. 
собора прот. А. Матюшенскаго, ключаря прот. Д, Акимова п прот. 
В. Г оворскаго; во время литурми былъ рукоположенъ во дакона 
псаломщикъ Зароднищенекой церкви Себежекаго уззда Н. Котовъ 
съ оставленемъ его на псаломщической вакансйи при той же церкви. 
По окончанм литури было совершено молебств!е о ниспослан!и по- 
бЪды надъ врагомъ русскому воинству съ провозглашешемъ много- 
льия Царствующему дому и воинству, а также вЪчной памяти уби- 
тымъ на полЪ брани зя Царя и отечеетво; за литурмею слово про- 
износилъ свящ. Ильинской церкви В. Эрдманъ. 


Въ воскресенье, 13 февраля—недЪля 39-я по пятидесятницв о 
блудномъ сын®,—въ Николаевсхомъ Каеедральномъ соборЪ была со- 
вершена божественная литургя Преосвященнымъ Серафимомъ, въ 
сослуженши. настоятеля собора прот. А. Матюшенскаго, ключаря прот. 
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Д. Акимова, настоятеля Двинскаго собора прот. п. Беллавина, насто- 
ятеля Люцинскаго собора прот. 9. Никоновича, прот. В. Говорскаго 
и настоятеля Рёжицкаго собора свящ. 1. Словецкаго; во время ли- 
тург!и былъ рукоположенъ во дакена учитель второклассной Оболь- 
Онуфр1евской школы Полоцк. уззда 9. Пороменсюй назначенный на 
свящ. мзсто къ БЪ%льской ц, Ленельскаго у%зда. По окончаи ли- 
тури была совершена панихида но въ Боз№ почившемъ-Великомъ 
КнязЪ Серги Александрович и убитыхъ на пол брани за Царя и 
отечество. На панихидз присутствовали Ректоръ семинар!и, город- 
ское духовенство, прибывице на създъ 0.0. предсЪдатели отдвлен!й 
Ун.. Сов. и наблюдаледи школть; за литурмей слово произносилъ. свящ. 
Каведральнаго собора А. Хорошкевичъ. 


11—15 февр. въ залЪ Витебск. мужек. дух. училища происхо- 
дили засЪдавя 0.0. Преде$дателей ОтдЪлешй Впарх. Уч. ОовЪта и 
Уздн. наблюдателей церк. школъ подъ руководетвомъ каведр. прот. 
А. Малюшенскаго, бывшаго Самарскаго епарх. Наблюдатедя. 


редакторь неоффищальнаго отдфла 
Препод. Семинар В. Бъляевъ. 


—— 


— Печатать равршвется 17 `.февраля:1905`тода, 
Цензоръ, Преподаватель Семинар!и ‚В. „Добровольекие, 
Витебенъ Типо-Литографля Наел.М. Б. `Неймана. 


Отчетъ 


о состоянти 


<Лолоцнаго женекаго утилища 
. _ ДУХОВНАГО ВЪДОМСТВА 


ВЪ учебно-вовпитательномъ отношеши 
за 1908—4 учебный з0д%. 


(Продолжеще „Пол. Ей В%д.“ № 28 1904 г.. 


е) Число переведенныхъ изъ. класса въ класеъ, число окончив- 
шихъ полный курсъ съ аттестатами и число’выбывшихЪъ изъ училища 
въ отчетномъ году по разнымъ причинамъ. 


Изъ 139 воспитанницъ, числившихся въ училищ въ. началь 
учебнаго года, переведены въ сл$дующие классы на основаши годо- 
выхъ балловъ 90, а именно: изъ 1 клаеса во 2-Й—21 воспитанница, 
изъ 2 въ 3 клаесъ— 522, изъ 3 въ 4 клаесъ 19, изъ 4 въ 5 классъ 98, 
.26 воспитанницъ 6 класса признаны .окончившими. полный училищ 
ный курсъ, и имъ выданы установленные алтестаты; изъ нихъ 13 
удостоены награды за успЪхи въ наукахъ, 4 за отличное управлеше' 
училищнымъ хоромъ, 2 за успЪхи по ги{ен® и подачЪ первой по- 
мощи въ несчастныхъ ‘случаяхъ до прибытя врача, 3 за успЪхи въ 
живописг, 2 за успЪхи въ рукодвлш, 5 за успЗхи въ кулинарномъ 
искусствЪ, 4 удостоены денежной награды отъ. Полоцкаго Епархаль- 
наго Училищнаго СовЪта за успЪшное преподаване пЪя въ образ- 
цовой школЪ при училищ, 3 воспитанницамъ  нерваго класва, 5— 
второго, 7-—третьяго, з—четвертаго класса, какъ получившимъ по н$- 
которымъ предметамъь неудовлетворительные годовые баллы, назна- 


Зи Эа 


чены экзамены послЪ лЪтнихъ вакащй. Уволено изъ училища въ от- 
‚четномъ году, согласно, прошещямъ, 5 воспитанницъ: 3—второге кл., 
1-—третьяго и 1— шестого; 2 изъ нихъ уволены до поправлен!я здо- 
_ ровья. 


ж) Общя свЪдзШя объ усп®хахъ, поведеши и состояи здо- 
ровья воспитанницъ. 


Объ успЪхахъ воспитанницъ можно судить на основани ниже- 
слздующей таблицы, въ которой показанъ средвый выводъ изъ годо- 
выхъ и экзаменац!онныхъ балловъ воспитанницъ 6 класса, и годо- 
выхъ балловъ воспитанницъ прочихъ классовъ: 


| Баллы. Е 
‚Э $ - 
= Учебяые предметы. Е Са ет = 
2 а 58 
“А | 
|= у 
= ЗАКОН: 2 З В: 
= Церковное ивше. . . ЗА 9 4. = 39 
я Истор!я русской литературы .| 15 9 2 — 45 
5 Гражданская ПОРЫ а .| 16 6 ЧН 
;:. Ариеметика . г 9 | — | 3,8 
& а Е АИ оо 5 > и Я. | — 14 
ты ИЕ а р: =" 8 3 | — 14,4 
та т ое 51 8 5 | — 4,3 
Е Дидактика . . . 291 5.48 
=: Практичесня занятия. Въ Школ оф 15 14 | — 14, 
ы ПИВА око О ЗН 6 4 | — | 4,4 
=) 
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= Заканъ Бой: 2; аланы | 6 — 14,1 
ЕВ Церковное пзне. .... И 9 Е | —= 
з Теор!я словесности . 6—3 
= Руссюй языкъ 4 | 16-10 1 [37 
=: Церковно-елав. языкъ . 3] а Чаю 
Е Гражданская исторя . .. | 8. |112 118: 3,7 
мя Ариеметика о А: 
СХ Физика 12: |3 6. 4,2 
ыы Географля Е СТИЛЕ аа. 
[е Естествов6 д ше о НТ 4 | — | 44 
8 Чистописане 819 а 
< 


Учебные предметы. 


Классы. 


Законъ Божй . 
Церковное пе 
Церковно-слав. языкъ 
Русеый языкъ 
Гражданская истор1я 


3-Й кл. (26 воепитан.). 


У. о а АВ 8 | 14: 3,5 
' Географля ОИ Зона 14 9 | 3,6 
‚| Естествовдвше 1... . 17 9! 3,6 
Чистописане РЕКЕ наи: 1 4,2 | 
ЕЕ ПЕ ЕО НН РИН 
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Е а а но. 
8 Церковное п ние Я С М 
г Церковно-славянек!й языкьъ ‚4 6 | 16 1, 1.35 
| а сур аа 4 4118 3 | 3,4 
ня и НА 6 | 13 1 | 3,7 
р: О сс внах да ние 8 | 14 | — | 3,6 
аа Чистописане а ИВ 2 | — | 4,2 
с И м 
= 

Е Законъ Божий. . 5 |181 6 | — | 3,9 
— Церковное изве а о. 6 12 |131 
ея Церковно-славяневй явыкь . . 4 Е И 
ыы Русс языкъ НИ Я 6 10 8 | 3,5 
= ОИК о а ЕЯ 81911 — 680 
С Чистописане . , 8 |148 | — |3, 
Аа 


Поведене воспитанницъ за отчетный годъ было отличное и всмЪ 
отмЪчено балломъ 5. 

О состояни здоровья воспитанницъ можно будить по вВдомости 
училищнаго врача о числЪ больныхъ въ училищ въ течене отчет- 
наго года. Въ вЪдомости значится 24 человЗка, лчившагося въ учи- 
лищной больниц оть слфдующихъь болфзней—брюшного тифа 2, 
скарлатины 8, жабы 7, коклюша 1, вЪтреной оспы 4, несварен1я же- 
лудка 2; по мЪеяцамъ означенные случаи заболЪванй  распредзля- 


беж 


лись такъ; въ августв 1, сентябр% 9, октябрЪ 4, январЪ_3, февралЪ 1, 
мартЪ 2, апрВлЪ. 3, маЪ 1; всего проведенныхъ больными въ лазаретЪ 
дней было 536, амбулаторныхъ больныхъ было-268. Въ сравнен1и съ 
прошлымъ годомъ‘ число коечныхъ больныхъ было менЪе на 16, & 
амбулаторныхъ на 68. 

41 воспитанниць запломбировано 4 зуба, 18 воепитанницамъ 
извлечены 22 зуба и 1 воспитанииц% сдфланъ искусственный зубъ. 
Смертныхъ случаевъ вЪ отчетномъ году ие было. 


- 3) Объ обстоятельствахъ благопр!ятетвовавшихьъ и препятство- 
вавшихъь успЪшному. ведению д%ла. Число `пропущенныхъ преподава- 
телями уроковъ. М®ры, принятыя и предполагаемыя къ возвышению 
учебно-воепитательнаго дЪла въ училищ. 


Учебное дЪло, какъ показываетъ таблица балловъ, въ общемъ 
шло удовлетворительно. УспЪшности занят, несомнфнно, способ- 
ствовало усерще преподавателей и воспитательницъ училища, среди 
которыхъ нельзя указать ни одного случая недобросовзетнаго отно- 
шен1я къ дзлу. Самымъ крупнымъ обетоятельствомъ, препятствовав- 
шимЪъ успЪшному веденюо учебнаго дЪла въ отчетномъ году, быль 
указанный уже нами перерывъ учебныхъ занят съ половины ок- 
тября ‘до января мЪсяца, по причин появившихся среди воспитан“ 
ницъ случаевъ заболЪван! скарлатиной. 

Уроки пропускались преподавателями по причинамъ уважитель- 
НЫМЪ. 

Вр. исп. обяз. законоучителя прото1ерей Василй Говорсюй опу- 
стиль 42 урока, велЪдетве служебной командировки по  поручен!ю 
епарх1альнаго начальства; инспекторъ классовъ Никандръ Тихом] 
ровъ —4; преподавательница Надежда БЪлинская- -13, преподаватель 
9едоръ Успенскй—12; преподаватель Владимръ Сирочинеюй -4, пре- 
подаватель Александръ Лебедевъ—3, преподаватель Николай Костю- 
кевичъ-—2, преподавательница Анна Ликсо—2—по бол№зни; препода- 
вательница Соф!я Кравцова-—33 урока, вслФдетве того, что, состоя 
питатной преподавательницей женской гимназ!и, она не могла пос%- 
щать училище, ‘какъ только въ немъ начали появляться случаи за- 
бояЪван скарлатиной. Почему уроки чистописан1я Правлешемъ учи- 
лища были временно переданы препод. Владим!ру Сирочинскому. 
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Для возвышен!я учебно-воспитательнахо дЪла въ учйлищВ были 
приняты слфдующ _М$ры: а) какъ мы уже говорили выше, въ 4.кл. 
введены были 2 лишнихъ урока по церковно-славянскому и русскому 
языку и ВЪ 6 класе% 2 урока по ариеметик%, 1 урокъ церковно-слав- 
янскаго языка въ 1 класеЪ былъ перенесенъ въ число уроковъ рус- 
скаго языка того же класса, 1 урокъ перковнаго иЪня перенесенъ 
ВЪ число уроковъ 6 класса, 1 урокь физики въ 4 классв —въ число 
уроковъ ариеметики того же класса, въ 6 классЪ къ 1 уроку гащмены - 
прибавленъ еще одинъ урокъ;—все это вызывалось заботами о. под- 
ражан!и учебно-воспитательнаго дЪфла въ училищь. на должномъ 
уровнЪ, и, несомнфино, оказало. свое доброе вмяюше на его ходъ; 
6) начальница училища и инепекторъ классовъ имфли постоянное 
наблюдеше за ходомъ преподаван1я въ училищЪ, и въ случаяхъ на- 
добности, дЪлали преподающимъ соотвЪтствуюция указанйя; в). на 
малоуспЪвающихъ ученицъ обращалось особое вниманше какъ со сто- 
роны начальницы училища и инспектора классовь, такъ и воспита- 
тельницъ и преподавателей; вносимая въ Правлене училища инспек- 
торомъ классовъ двухмВсячная вЪдомость объ усиЪхахъ воспитан- 
ницъ внимательно обсуждалась собрашемъ, и неуеизвиИя воспитан- 
НИЦЫ поручались особому вниман! преподавателей и воепитатель- 
ницъ; этимъ послзднимъ вмЪнялось въ особую обязанность елдить 
за занятями отсталыхъ ученицъ и, насколько возможно, способетво- 
вать своею помощью, при вечернемъ ими приготовлеши уроковъ, 
улучшеню ихъ успЪховъ; г) на религюзно-нравственное воспиташе 
ученицъ въ училищЪ обращалось главное вниман{е. 

о Хриспанскя обязанности ими исполнялись неопустительно, съ 
должнымъ усершемъ и благоговъв!емъ. Въ воскресные и празднич- 
ные дни онЪ посЪщали богоелуженя въ училищной церкви, гдЪ п%- 
ли на два клироса воспитанницы 6 и 4 и иногда 3 и 2 клаесовъ, 
нЪкоторыя же пБеноиз ня пЪли веЪ присутствовавиИя въ церкви во- 
спитанницы училища и ученицы - образцовой школы при училищ. 
Хоромъ всегда управляли по очереди болЪе талантливыя въ изни 
воспитанницы каждаго класса (въ 6 классЪ 12, въ 4 класс 8), Все 
клиросное чтенше въ церкви также исполнялось воспитанницами 
всЪхъ. классовъ, чтеше же апостола и шестопсалия поручалось во- 
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спитанницамъ старшаго` класса, наиболЪ6 искуснымъ въ уставномъ 
чтени. Исповздывались и причащались Св. Таинъ воспитанницы 
два раза въ годъб—на первой и страстной недЪляхъ Великаго поста. 
Въ дни поста и говЪа!я воспитанницамъ рекомендовались для чтеня 
книги религюзно-нравственнаго содержания; д) училище придавало 
очень важное значене обученою воспитанницъ домашнему хозяйству 
и рукодЪлю. 

Старший клаесъ въ училищной кухнЪ изучалъ кулинарное ис- 
`кусство, подъ руководствомъ наеставвицы по хозяйственной части, 
для чего воспитанницы ежедневно по одной дежурили въ кухнЪ, го- 
товили на нЪеколько человЪкъ по общему для всЪхъ росписаню 
об%дъ и учились печь проефоры для богоелужения; дежурныя изъ 
остальныхъ классовъ по одной изъ каждаго класса также посфщали 
кухню, гдЪ имь давалась  посильная работа по приготовлен пищи; 
онЪ же накрывали въ столовой столы, прислуживали во время зав- 
трака, обЪда и чая, убирали столовое бЪлье и посуду и выметали 
столовую. Дежурныя старшаго класса, кромЪ ‘того, присутствовали 
при отпуск провизш, записывая вее взятое въ особый журналъ по 
кухнЪ, а по окончании дня сводили счетъ, во что обошлось дневное 
содержан1е столомъ, и давали отчеть въ своемъ дежуретвЪ началь- 
ниц. училища. Въ концЬ учебнаго года воспитанницы выпускного 
класса держали экзаменъ по кулинарному искусству. 

`РукодЪълию воспитанницы всЪхъ классовъ обучались теоретиче- 
ски и практически въ возможно широкомъ объем, причемъ особен- 
ное вниман!е обралцалось на изучене кройки и шитья бЪлья и плать- 
евъ. Обучене кройкЪ и шитью шло настолько уси$шно, что воепи- 
танницы старшаго класса самостоятельно сшили себЪ по 2 ситцевыхъ 
и 1 шерстяному платью по указанному въ журналЪ рисунку. Въ 
концЪ года по кройкЪ и шитью воспитанницы выпускного класса 
держали экзаменъ. Кром того, воспитанницы обучалиеь шитью по 
канвЪ и другимъ мелкимь рукодЪлямъ, какъ, наприм®ръ, шитью 
туфель на колодкЪ и приготовлен для нихъ изъ тоненькихъ вере- 
вочекъ подошвы. Воепитанницы старшаго класса въ отчетномъ году 
вышили по канвЪ коверъ въ 12 аршинъ длины и 11/2 арш. ширины 
для училищной церкви. Образцы рукодЪльныхъ работъ окончившихъ 
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курсъ воспитанниць были выставлены въ день выпускного акта въ 
училищномъ рукодзльномЪ залЪ. 

Церковныя одежды и священно-служительсвя облачен1я ‘для учи- 

лищной церкви шьются исключительно воспитанницами. Такъ, въ 

учебномъ году воспитанницами выпускного класса было сшито пол- 

ное священническое облачене для училищной церкви. 

Что касается мВръ, предполагаемыхъ къ возвышен!ю учебно-во- 
спитательнаго дЪла въ училищ, то нужно упомянуть о заботахъ 
училища относительно устройства въ немъ фундаментальной библ!о- 
теки, которой въ училищз иЪтъ, если не принимать во внимане 
нЪсколькихъ русскихъ классиковъ и самаго незначительнаго коли- 
чества ученныхъ пособй, прюбрЪтенныхъ училищемъ для пользова- 
шя преподавателей, а между т$мъ такая библюотека безусловно не- 
обходима въ видахъ поддержаня учащихъ на требущемся учебными 
цЪзлями уровнЪ знанй; училище озабочено также вопросомъ объ 
улучшен!и физическаго кабинета, въ которомъ не достаетъ очень 
многихъ физическихъ приборовъ, и относительно прюбрЪтеня учеб- 
ныхъ пособий по естествов  д® ню. 


(До слВд. №) 


Новая книга 


„Сборникъ темъ и плановъ для сочинений по 
русскому языку“, 


©. & Лужецкаго 


заключаюний. въ себЪ 170 №№ подробно разработанныхъ 
плановъ на темы литературнаго характера: 


Цна 30 ноп.. съ пересылкой 1 руб. 


При требован!и не менёе 20 экземпляровъ означеннаго 
изданя пересылка на счетъ отправителя. | 

Обращаться въ книжный магазинъ Л. Кемпнера и къ 
автору, губ, гор. Плоцкъ. 


ААЛАЛАЛАЛААААЛАЛААААЛААЛАЛАЛАЛАААААЛААЛАААЛАЛАЛАЛАЛАЛААА 


ЦЕРКОВНО - ПРИХОДСКАЯ ШКОЛА 


Пособ1е дая учащихъ и завзлующихъ церковно-приход- 
скими школами. Узздныхъ и епархмальныхъ наблюдателей, 
Епархальныхъ училищныхъ СовЪтовъ и ихъ уъздныхъ отд%- 
ленй и веВхъ вообще школьныхъ дзятелей. 


Цна ДВА рубля. 


Составилъ Харьковсый Епарх1альный Наблюдатель цер- 


ковныхъ школъ В. Давыденко. 

Книгу можно выписыв ть отъ составителя: Харь- 
ковъ, Пушкинская ул, Епархальному наблюдателю В. Ф. ДАВЫ- 
ДЕНКО. 


